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 ПО ИНФОРМАТИКЕ

1.1. Количество участников экзаменов по информатике (за 3 года)
Таблица 2‑1
	Экзамен
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	ОГЭ
	2521
	27,9
	2390
	26,2
	2352
	25,5

	ГВЭ-9
	0
	0
	0
	0
	0
	0



1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ОГЭ (за 3 года)
Таблица 2‑2
	Пол
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	997
	39,5
	899
	38
	853
	36,3

	Мужской
	1524
	60,5
	1491
	62
	1499
	63,7



Количество участников ОГЭ по информатике по категориям
Таблица 2‑3
	№ п/п
	Участники ОГЭ
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1. 
	Обучающиеся СОШ
	2063
	81,8
	1903
	79,7
	1899
	80,7

	2. 
	Обучающиеся лицеев
	109
	4,3
	177
	7,4
	144
	6,1

	3. 
	Обучающиеся гимназий
	136
	5,4
	161
	6,7
	85
	3,6

	4. 
	Обучающиеся интернатов
	137
	5,4
	69
	2,9
	77
	3,3

	5. 
	Обучающиеся других образовательных организаций
	76
	3,0
	78
	3,3
	147
	6,3
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ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по информатике   

В период 2024–2026 годов наблюдается постепенное снижение количества участников ОГЭ по информатике. В 2024 году экзамен сдавали 2521 обучающийся (27,9% от общего числа участников), в 2025 году — 2390 человек (26,2%), в 2026 году — 2352 человека (25,5%). Таким образом, за три года количество участников уменьшилось на 169 человек, что свидетельствует о незначительном снижении востребованности предмета при сохранении его высокой популярности среди обучающихся.
Изменения по категориям образовательных организаций имеют разнонаправленный характер: основную долю участников стабильно составляют обучающиеся СОШ (более 79%), при этом их количество снизилось с 2063 человек в 2024 году до 1899 человек в 2026 году. Доля участников лицеев после роста в 2025 году несколько уменьшилась, количество участников гимназий значительно снизилось в 2026 году, а доля обучающихся других образовательных организаций заметно увеличилась.
Общее количество участников ОГЭ по информатике:
За период 2024–2026 гг. количество участников уменьшилось на 6,7% (169 человек). При этом информатика остаётся одним из востребованных предметов по выбору на уровне основного общего образования. Пол участников
В течение трёх лет сохраняется преобладание участников мужского пола. Наблюдается постепенное увеличение доли юношей среди участников ОГЭ по информатике и снижение доли девушек. За три года доля юношей увеличилась на 3,2 процентных пункта, что говорит о сохраняющемся гендерном различии в выборе данного предмета.
Категории образовательных организаций
Основную часть участников ОГЭ по информатике составляют обучающиеся общеобразовательных школ:
· СОШ: 1899 человек (80,7%) в 2026 году;
· лицеи: 144 человека (6,1%);
· гимназии: 85 человек (3,6%);
· интернаты: 77 человек (3,3%);
· другие образовательные организации: 147 человек (6,3%).
В динамике отмечается:
снижение количества участников из СОШ, но сохранение их доминирующей роли: количество участников из общеобразовательных школ уменьшилось с 2063 человек (81,8%) в 2024 году до 1899 человек (80,7%) в 2026 году. Снижение составило 164 человека, а доля уменьшилась на 1,1 процентного пункта. При этом обучающиеся СОШ продолжают составлять основную часть участников ОГЭ по информатике;
снижение доли гимназий в 2026 году: количество участников из гимназий снизилось с 136 человек (5,4%) в 2024 году и 161 человека (6,7%) в 2025 году до 85 человек (3,6%) в 2026 году. По сравнению с 2025 годом снижение составило 76 человек, а доля уменьшилась на 3,1 процентного пункта; 
увеличение числа участников из других образовательных организаций: количество участников данной категории выросло с 76 человек (3,0%) в 2024 году до 147 человек (6,3%) в 2026 году. Рост составил 71 человека, доля увеличилась на 3,3 процентного пункта; 
относительная стабильность участия обучающихся лицеев и интернатов: среди лицеев наблюдалось увеличение с 109 человек (4,3%) в 2024 году до 144 человек (6,1%) в 2026 году (рост на 35 человек, +1,8 п.п. после снижения относительно 2025 года).
Среди обучающихся интернатов количество участников изменялось незначительно: 137 человек (5,4%) в 2024 году, 69 человек (2,9%) в 2025 году, 77 человек (3,3%) в 2026 году. По сравнению с 2025 годом отмечается небольшой рост на 8 человек (+0,4 п.п.).
Анализ состава участников ОГЭ по информатике за 2024–2026 годы показывает, что предмет сохраняет устойчивую популярность среди обучающихся 9 классов, несмотря на небольшое снижение общего количества участников. Основной контингент экзаменуемых формируется за счёт обучающихся СОШ. В структуре участников сохраняется преобладание юношей, что указывает на необходимость дальнейшего развития интереса к информатике среди девушек. Изменение состава участников по категориям образовательных организаций свидетельствует о расширении участия обучающихся различных типов образовательных учреждений и подтверждает значимость информатики как одного из ключевых предметов цифровой подготовки школьников.


РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ОГЭ ПО ИНФОРМАТИКЕ
2. 
1. 
2. 
2.1. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ОГЭ по информатике в 2026 г.



Анализ распределения тестовых баллов участников ОГЭ по информатике в 2026 году показывает, что результаты экзамена имеют неравномерное распределение с преобладанием участников, набравших средние и высокие тестовые баллы. Всего в экзамене приняли участие 2352 обучающихся.
Наиболее часто встречаются результаты в диапазоне 10–12 тестовых баллов (10 баллов получили 454 участника;11 баллов — 433 участника; 12 баллов — 475 участников.)
Таким образом, наибольшая концентрация результатов приходится на диапазон 10–12 баллов, что свидетельствует о достаточном уровне освоения основной части содержания курса информатики большинством выпускников.
Значительное количество участников показали результаты: (9 баллов — 164 человека;13 баллов — 159 человек;14 баллов — 116 человек;15 баллов — 80 человек.) Это указывает на наличие устойчивой группы обучающихся со средним и повышенным уровнем подготовки.
Высокие тестовые баллы (16–21 балл) получили меньшее количество участников: (16 баллов — 80 человек;17 баллов — 59 человек;18 баллов — 52 человека; 19 баллов — 44 человека;20 баллов — 13 человек;21 балл — 9 человек.) Это свидетельствует о наличии группы обучающихся с высоким уровнем подготовки, способных успешно выполнять задания повышенного и высокого уровня сложности.
Низкие результаты (0–5 тестовых баллов) имеют небольшую долю участников: (0 баллов — 3 человека;1 балл — 5 человек;2 балла — 3 человека; 3 балла — 3 человека;4 балла — 3 человека;5 баллов — 17 человек.) Данная группа требует дополнительного внимания при организации подготовки к экзамену, так как испытывает затруднения при выполнении базовых заданий КИМ.
Распределение тестовых баллов участников ОГЭ по информатике в 2026 году характеризуется смещением результатов в сторону среднего и повышенного уровня подготовки. Максимальная концентрация участников наблюдается в диапазоне 10–12 тестовых баллов, что говорит о сформированности базовых знаний и умений у большинства выпускников. Доля участников с очень низкими результатами является небольшой, однако требует проведения адресной коррекционной работы. Группа участников, набравших высокие баллы (16–21), демонстрирует наличие обучающихся с устойчивой подготовкой и сформированными навыками решения заданий повышенного уровня сложности. В целом результаты свидетельствуют о достаточно стабильном уровне подготовки обучающихся по информатике в регионе.
2.2. Динамика результатов ОГЭ по информатике 
Таблица 2‑4
	Получили отметку
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	46
	1,8
	19
	0,8
	17
	0,7

	«3»
	1045
	41,5
	822
	34,4
	815
	34,7

	«4»
	1211
	48,0
	1335
	55,9
	1343
	57,1

	«5»
	219
	8,7
	214
	9,0
	177
	7,5



Анализ результатов ОГЭ по информатике за 2024–2026 годы показывает положительную динамику качества подготовки обучающихся: снижается доля участников, получивших неудовлетворительные и удовлетворительные результаты, при этом увеличивается доля выпускников, получивших отметку «4».
Динамика полученных отметок
	Отметка
	Динамика

	«2»
	снижение на 29 человек, доля уменьшилась на 1,1 п.п.

	«3»
	снижение на 230 человек, доля уменьшилась на 6,8 п.п.

	«4»
	увеличение на 132 человека, рост доли на 9,1 п.п.

	«5»
	снижение на 42 человека, доля уменьшилась на 1,2 п.п.



Снижение доли неудовлетворительных результатов на 1,1 процентного пункта свидетельствует об эффективности проводимой работы по повышению уровня базовой подготовки обучающихся и снижению числа участников, испытывающих значительные затруднения при выполнении заданий КИМ.
Уменьшение доли участников с отметкой «3». Доля обучающихся, получивших удовлетворительный результат, снизилась с 41,5% в 2024 году до 34,7% в 2026 году. Количество таких участников уменьшилось на 230 человек. Это указывает на перераспределение результатов: часть обучающихся перешла из группы с базовым уровнем подготовки в группу с более высоким уровнем результатов.
Рост доли участников, получивших отметку «4». Наиболее заметная положительная тенденция наблюдается среди участников, получивших отметку «4». Их количество увеличилось с 1211 человек (48,0%) в 2024 году до 1343 человек (57,1%) в 2026 году. Рост составил 132 человека, а доля увеличилась на 9,1 процентного пункта. Это свидетельствует о повышении качества подготовки основной группы выпускников и улучшении освоения программного материала.
Изменение доли высоких результатов. Количество участников, получивших отметку «5», в 2026 году составило 177 человек (7,5%), что ниже показателя 2025 года (9,0%) и 2024 года (8,7%). Снижение составило 42 человека по сравнению с 2024 годом. Данная тенденция показывает необходимость дальнейшей работы с обучающимися высокого уровня подготовки, направленной на развитие навыков решения заданий повышенного и высокого уровня сложности.
В 2024–2026 годах наблюдается общее повышение качества результатов ОГЭ по информатике. Основная положительная тенденция заключается в увеличении доли участников, получивших отметку «4», и снижении количества неудовлетворительных результатов. В 2026 году большинство участников (57,1%) продемонстрировали хороший уровень подготовки, получив отметку «4». При этом отмечается небольшое снижение доли обучающихся с максимальным результатом («5»), что указывает на необходимость совершенствования работы с мотивированными обучающимися и развития навыков решения сложных заданий КИМ. В целом динамика результатов свидетельствует о повышении эффективности преподавания информатики и улучшении качества подготовки выпускников к государственной итоговой аттестации.
2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 2‑5
	№ п/п
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1.
	ГОУ, ЧОУ
	458
	0
	0,0
	129
	28,2
	280
	61,1
	49
	10,7

	2.
	г. Владикавказ
	1220
	10
	0,8
	441
	36,1
	671
	55,0
	98
	8,0

	3.
	Алагирский район
	145
	0
	0,0
	62
	42,8
	78
	53,8
	5
	3,4

	4.
	Ардонский район
	62
	0
	0,0
	17
	27,4
	43
	69,4
	2
	3,2

	5.
	Дигорский район
	4
	0
	0,0
	1
	25,0
	3
	75,0
	0
	0,0

	6.
	Ирафский район
	18
	0
	0,0
	0
	0,0
	15
	83,3
	3
	16,7

	7.
	Кировский район
	5
	0
	0,0
	1
	20,0
	4
	80,0
	0
	0,0

	8.
	Моздокский район
	257
	6
	2,3
	102
	39,7
	132
	51,4
	17
	6,6

	9.
	Правобережный район
	62
	0
	0,0
	13
	21,0
	47
	75,8
	2
	3,2

	10.
	Пригородный район
	121
	1
	0,8
	49
	40,5
	70
	57,9
	1
	0,8



Анализ результатов ОГЭ по информатике в разрезе административно-территориальных единиц показывает, что качество подготовки обучающихся в регионе имеет неоднородный характер, однако в большинстве территорий преобладают результаты на уровне отметок «3» и «4».
Наиболее многочисленная группа участников представлена в г. Владикавказ — 1220 участников. Доля качественных результатов («4» и «5») составила 63,0%, что свидетельствует о достаточно высоком уровне подготовки обучающихся.
ГОУ, ЧОУ — 458 участников. Качество обучения составило 71,8%, что является одним из самых высоких показателей среди представленных групп.
Моздокский район — 257 участников. Качество обучения составило 58,0%.
Наиболее высокие показатели качества обучения («4» и «5») отмечаются:
· Ирафский район — 100% участников получили положительные результаты, качество обучения — 100% (83,3% — «4», 16,7% — «5»).
· Кировский район — качество обучения 80,0% (80,0% — «4»).
· Правобережный район — качество обучения 79,0% (75,8% — «4», 3,2% — «5»).
· Ардонский район — качество обучения 72,6% (69,4% — «4», 3,2% — «5»).
Наиболее низкие показатели качества обучения наблюдаются:
· Алагирский район — качество обучения 57,2% («3» — 42,8%, «4» — 53,8%, «5» — 3,4%.)
· Пригородный район — качество обучения 58,7% («3» — 40,5%, «4» — 57,9%, «5» — 0,8%, «2» — 0,8%)
· Дигорский район — результаты небольшого количества участников (4 человека) не позволяют сделать обобщённые выводы.
Во всех административных территориях доля неудовлетворительных результатов является невысокой (от 0 до 2,3%), что свидетельствует о достаточном уровне освоения базовых элементов содержания курса информатики. Основная часть участников получает отметки «3» и «4», при этом наиболее массовой является группа обучающихся с результатом «4».  Наблюдается различие между территориями по доле высоких результатов: качество обучения варьируется примерно от 53,8% до 100%, что указывает на необходимость обмена эффективными педагогическими практиками между образовательными организациями.
Результаты ОГЭ по информатике в 2026 году по административно-территориальным единицам региона демонстрируют в целом стабильный уровень подготовки обучающихся. В большинстве территорий преобладают положительные результаты, при этом основная доля выпускников получает отметки «3» и «4».
2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки с учетом типа ОО 
Таблица 2‑6
	№ п/п
	Участники ОГЭ
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» (качество обучения)
	«3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1.
	Обучающиеся СОШ
	0,8
	35,1
	57,6
	6,4
	64,0
	99,2

	2.
	Обучающиеся лицеев
	0,0
	17,4
	58,3
	24,3
	82,6
	100,0

	3.
	Обучающиеся гимназий
	1,2
	43,5
	47,1
	8,2
	55,3
	98,8

	4.
	Обучающиеся интернатов
	0,0
	50,6
	45,5
	3,9
	49,4
	100,0

	5.
	Обучающиеся других образовательных организаций
	0,0
	32,7
	60,5
	6,8
	67,3
	100,0


Анализ результатов ОГЭ по информатике в 2026 году в разрезе категорий образовательных организаций показывает, что уровень подготовки обучающихся различается в зависимости от типа образовательной организации. В целом по всем категориям отмечается высокий уровень обученности: доля участников, успешно преодолевших минимальный порог (отметки «3», «4», «5»), составляет от 98,8% до 100%.
Среди обучающихся общеобразовательных школ показатель качества обучения составил 64,0%, уровень обученности — 99,2%. Таким образом, большинство выпускников СОШ демонстрируют хороший уровень подготовки: более половины участников получили отметку «4», а почти две трети показали высокие результаты («4» и «5»). Наиболее высокие результаты среди всех категорий образовательных организаций показали обучающиеся лицеев. У них качество обучения составило 82,6%, уровень обученности — 100%.
Особенностью данной категории является высокая доля отличных результатов: почти четверть участников (24,3%) получили отметку «5», что значительно выше показателей других образовательных организаций. Это свидетельствует о высокой эффективности подготовки обучающихся лицеев.
У  обучающихся гимназий качество обучения составило 55,3%, уровень обученности — 98,8%.По сравнению с другими категориями гимназии имеют более низкий показатель качества обучения. Значительная часть участников (43,5%) получила отметку «3», что указывает на необходимость усиления работы по переводу обучающихся с базового уровня подготовки на более высокий уровен
Обучающихся интернатов качество обучения составило 49,4%, уровень обученности — 100%. Несмотря на отсутствие неудовлетворительных результатов, половина участников получила отметку «3». Это свидетельствует о необходимости дальнейшей работы по повышению качества подготовки и увеличению доли обучающихся, достигающих уровня «4» и «5».
Обучающиеся других образовательных организаций качество обучения составило 67,3%, уровень обученности — 100%. Данная категория показывает результаты выше среднего: более 60% участников получили отметку «4», отсутствуют неудовлетворительные результаты.
Сравнительный анализ показателей качества обучения 

	Категория образовательной организации
	Качество обучения («4» и «5»), %
	Уровень обученности («3», «4», «5»), %

	Лицеи
	82,6
	100,0

	Другие образовательные организации
	67,3
	100,0

	СОШ
	64,0
	99,2

	Гимназии
	55,3
	98,8

	Интернаты
	49,4
	100,0



Анализ результатов ОГЭ по информатике в разрезе категорий образовательных организаций показывает, что в 2026 году обеспечен высокий уровень освоения образовательной программы: практически все участники успешно справились с экзаменом, а уровень обученности во всех категориях составляет около 100%.
Наиболее высокие показатели качества обучения продемонстрировали обучающиеся лицеев (82,6%), что связано с большей долей участников, получивших отметку «5» (24,3%). Хорошие результаты также показали обучающиеся других образовательных организаций (67,3%) и СОШ (64,0%).
Наибольшие затруднения наблюдаются у обучающихся интернатов и гимназий, где показатель качества обучения ниже (49,4% и 55,3% соответственно), а значительная часть участников находится на уровне удовлетворительной подготовки.
2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по информатике

Таблица 2‑7
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5» (качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1.
	МБОУ Гимназия №5
	0,00
	100,0
	100,0

	2.
	МБОУ СОШ № 3 г.Ардона
	0,00
	100,0
	100,0

	3.
	МБОУ СОШ №3 с.Чикола
	0,00
	100,0
	100,0

	4.
	ГБОУ РФМЛИ
	0,00
	92,6
	100,0

	5.
	МАОУ БСОШ №7
	0,00
	91,2
	100,0

	6.
	ГБОУ СОШ г.Беслана
	0,00
	86,8
	100,0

	7.
	МБОУ СОШ №21
	0,00
	85,7
	100,0

	8.
	ГБОУ СОШ №8 гБеслана
	0,00
	84,8
	100,0

	9.
	МБОУ СОШ №41
	0,00
	83,5
	100,0

	10.
	МБОУ СОШ №26
	0,00
	82,1
	100,0

	11.
	МБОУ СОШ №27
	0,00
	80,0
	100,0

	12.
	СК СВУ
	0,00
	80,0
	100,0

	13.
	МБОУ СОМШ №44
	0,00
	79,2
	100,0

	14.
	МБОУ СОШ №2 г.Моздока
	0,00
	78,3
	100,0

	15.
	МБОУ СОШ №11
	0,00
	77,4
	100,0
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В представленный перечень вошли 15 образовательных организаций, показавших наиболее высокие результаты ОГЭ по информатике. Основным критерием отбора стало отсутствие неудовлетворительных результатов и высокий показатель качества обучения. Во всех образовательных организациях, вошедших в перечень лучших результатов, доля неудовлетворительных отметок составила 0,0%, что свидетельствует о полном освоении обучающимися базового уровня содержания курса информатики и эффективной подготовке к экзамену.
Максимальные показатели продемонстрировали три образовательные организации,  у которых качество обучения 100,0%, уровень обученности 100,0%.
· МБОУ Гимназия №5 
· МБОУ СОШ №3 г. Ардона 
· МБОУ СОШ №3 с. Чикола 
Это означает, что все участники ОГЭ в данных организациях получили отметки «4» или «5».
Высокие результаты также показали:
· ГБОУ РФМЛИ — качество обучения 92,6%;
· МАОУ БСОШ №7 — качество обучения 91,2%;
· ГБОУ СОШ г. Беслана — качество обучения 86,8%;
· МБОУ СОШ №21 — качество обучения 85,7%;
· ГБОУ СОШ №8 г. Беслана — качество обучения 84,8%;
· МБОУ СОШ №41 — качество обучения 83,5%;
· МБОУ СОШ №26 — качество обучения 82,1%.
Указанные образовательные организации обеспечили высокий уровень подготовки обучающихся: более 80% участников получили отметки «4» и «5», при этом уровень обученности составил 100%.
В группу организаций с устойчиво высокими результатами также вошли:
· МБОУ СОШ №27 — качество обучения 80,0%;
· СК СВУ — качество обучения 80,0%;
· МБОУ СОМШ №44 — качество обучения 79,2%;
· МБОУ СОШ №2 г. Моздока — качество обучения 78,3%;
· МБОУ СОШ №11 — качество обучения 77,4%.
Даже минимальный показатель среди представленных организаций (77,4%) значительно превышает средний показатель качества обучения по отдельным категориям образовательных организаций, что свидетельствует о результативной системе подготовки обучающихся.
Анализ результатов ОГЭ по информатике в 2026 году позволяет выделить образовательные организации, демонстрирующие наиболее высокую эффективность подготовки обучающихся. Все организации, вошедшие в перечень лучших результатов, характеризуются отсутствием неудовлетворительных отметок (0,0%) и высоким уровнем обученности (100%).
Полученные результаты свидетельствуют о наличии в данных образовательных организациях эффективной системы подготовки к ОГЭ по информатике, включающей целенаправленную работу с обучающимися, использование практико-ориентированных заданий, развитие алгоритмического мышления и регулярный мониторинг уровня подготовки.
Опыт образовательных организаций с высокими результатами рекомендуется использовать для распространения успешных педагогических практик, организации методического взаимодействия и повышения качества подготовки обучающихся в других образовательных организациях региона.
2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших самые низкие результаты ОГЭ по информатике

Таблица 2‑8
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки  «4» и «5» 
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1.
	МБОУ СОШ №8 г.Моздока
	8,82
	52,9
	91,2

	2.
	МБОУ СОШ №34 
	11,11
	33,3
	88,9

	3.
	МБОУ ООШ п. Советского
	6,67
	13,3
	93,3

	4.
	МБОУ СОШ №14 
	4,35
	17,4
	95,7

	5.
	МБОУ "СОШ №1 ст.Архонская"
	6,25
	50,0
	93,8

	6.
	МБОУ гимназия №16
	2,22
	35,6
	97,8

	7.
	МБОУ СОШ №108 
	4,35
	78,3
	95,7

	8.
	МБОУ СОШ №30
	4,35
	82,6
	95,7

	9.
	МБОУ СОШ №48 
	2,08
	43,8
	97,9

	10.
	МБОУ СОШ №39
	3,33
	83,3
	96,7

	11.
	МБОУ СОШ №36 
	2,50
	65,0
	97,5

	12.
	МБОУ СОШ №42 
	1,64
	42,6
	98,4

	13.
	МБОУ СОШ №43
	1,23
	34,6
	98,8

	14.
	МБОУ СОШ №3 г.Моздока
	2,33
	69,8
	97,7

	15.
	МБОУ СОШ ст.Терской
	0,00
	30,0
	100,0



2.7. ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по информатике в 2026 году и в динамике
Анализ основных результатов ОГЭ по информатике за 2026 год и в динамике за 2024–2026 годы позволяет сделать следующие выводы:
1. Количество участников ОГЭ по информатике сохраняет стабильный уровень. В 2024–2026 годах наблюдается небольшое снижение числа участников экзамена: с 2521 человека в 2024 году до 2352 человек в 2026 году (уменьшение на 169 человек, или 6,7%). При этом информатика остаётся одним из наиболее востребованных предметов по выбору среди выпускников 9 классов.
2. Результаты ОГЭ по информатике в 2026 году характеризуются преимущественно средним и повышенным уровнем подготовки. Основная часть участников получила результаты в диапазоне 10–12 тестовых баллов, что свидетельствует о сформированности базовых знаний и умений у большинства обучающихся. Наблюдается достаточный уровень освоения основных разделов курса информатики.
3. Отмечается положительная динамика качества подготовки обучающихся. В период 2024–2026 годов:
· доля участников, получивших неудовлетворительную отметку «2», снизилась с 1,8% до 0,7%;
· доля отметок «3» уменьшилась с 41,5% до 34,7%;
· доля отметок «4» увеличилась с 48,0% до 57,1%.
Таким образом, происходит перераспределение результатов в сторону более высокого уровня подготовки: уменьшается количество обучающихся с базовым уровнем подготовки и увеличивается доля участников, демонстрирующих хорошие результаты.
4. Доля участников с отличными результатами остаётся стабильной, но требует дальнейшего развития. В 2026 году отметку «5» получили 7,5% участников, что несколько ниже показателей 2024–2025 годов. Это указывает на необходимость усиления работы с мотивированными обучающимися и развития навыков решения заданий повышенного уровня сложности.
5. Сохраняется различие результатов между категориями образовательных организаций. Наиболее высокие показатели качества обучения продемонстрировали:
· обучающиеся лицеев — 82,6%;
· обучающиеся других образовательных организаций — 67,3%;
· обучающиеся СОШ — 64,0%.
Наиболее низкие показатели качества обучения отмечены среди:
· обучающихся интернатов — 49,4%;
· обучающихся гимназий — 55,3%.
При этом уровень обученности во всех категориях остаётся высоким и составляет около 99–100%.
6. Выявлены образовательные организации с высокими результатами ОГЭ. В число организаций, продемонстрировавших наиболее высокие результаты, вошли 15 образовательных организаций, в которых отсутствуют неудовлетворительные результаты (0,0% отметок «2»), а качество обучения достигает 77,4–100%.
Наиболее высокие показатели показали:
· МБОУ Гимназия №5;
· МБОУ СОШ №3 г.Ардона;
· МБОУ СОШ №3 с.Чикола,
где качество обучения составило 100%.
7. Определены образовательные организации, требующие методической поддержки. В ряде образовательных организаций отмечается повышенная доля неудовлетворительных результатов и низкий показатель качества обучения. Наиболее проблемные показатели имеют:
· МБОУ СОШ №34 — 11,11% отметок «2», качество обучения 33,3%;
· МБОУ СОШ №8 г.Моздока — 8,82% отметок «2», качество обучения 52,9%;
· МБОУ ООШ п. Советского — качество обучения 13,3%.
Данные результаты указывают на необходимость организации адресной методической поддержки и совершенствования системы подготовки обучающихся.
В 2026 году результаты ОГЭ по информатике свидетельствуют о достаточно высоком и стабильном уровне подготовки обучающихся. Большинство выпускников успешно освоили содержание курса информатики, что подтверждается высоким уровнем обученности (98,8–100%) и снижением доли неудовлетворительных результатов в динамике.
Основной положительной тенденцией является увеличение доли участников, получивших отметку «4», и сокращение числа обучающихся с низкими результатами. Вместе с тем сохраняется необходимость повышения доли отличных результатов и развития навыков решения заданий повышенного уровня сложности.
Для дальнейшего повышения качества подготовки необходимо:
· продолжить работу по развитию алгоритмического и логического мышления обучающихся;
· усилить подготовку к заданиям повышенного уровня сложности;
· обеспечить адресное сопровождение образовательных организаций с низкими результатами;
· распространять эффективные педагогические практики школ с высокими показателями.
В целом результаты ОГЭ по информатике в 2026 году характеризуются как стабильные с положительной динамикой качества подготовки обучающихся.

Раздел 3. МЕТОДИЧЕСКИЙ АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ 
 И РЕКОМЕНДАЦИИ ДЛЯ РЕГИОНАЛЬНОЙ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ
3. 

3.1.  Статистический анализ выполнения заданий КИМ




3.1.1. Основные статистические характеристики выполнения заданий КИМ в 2026 году

Основные статистические характеристики выполнения заданий в целом представлены в Таб. 2-9. Информация о результатах оценивания выполнения заданий, в том числе в разрезе данных о получении того или иного балла по критерию оценивания выполнения каждого задания КИМ представлена в Таб. 2-10.
Таблица 2‑9
	Номер
задания 
в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания
	Средний процент выполнения
	Процент выполнения задания в Республике Северная Осетия - Алания в группах участников экзамена,  получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1
	Оценивать объём памяти, необходимый для хранения текстовых данных
	Б
	97,4
	29,4
	96,1
	98,9
	98,9

	2
	Уметь декодировать кодовую последовательность 
	Б
	79,9
	23,5
	65,8
	87,8
	90,4

	3
	Определять истинность составного высказывания 
	Б
	69,9
	17,6
	51,9
	80,2
	79,1

	4
	Анализировать простейшие модели объектов
	Б
	87,9
	23,5
	75,0
	95,2
	98,3

	5
	Анализировать простые алгоритмы для конкретного исполнителя с фиксированным набором команд
	Б
	95,3
	17,6
	91,4
	98,2
	98,3

	6
	Формально исполнять алгоритмы, записанные на языке программирования
	Б
	89,7
	11,8
	84,9
	93,5
	90,4

	7
	Знать принципы адресации в сети Интернет
	Б
	90,7
	11,8
	82,7
	95,6
	97,7

	8
	Понимать принципы поиска информации в Интернете 
	П
	91,5
	11,8
	82,5
	97,2
	98,3

	9
	Умение анализировать информацию, представленную в виде схем
	П
	90,4
	17,6
	81,1
	96,3
	96,0

	10
	Записывать числа в различных системах счисления 
	Б
	89,8
	0,0
	78,0
	96,9
	98,3

	11
	Поиск информации в файлах и каталогах компьютера
	Б
	79,6
	11,8
	55,0
	93,1
	97,2

	12
	Определение количества и информационного объёма файлов, отобранных по некоторому условию
	Б
	74,7
	11,8
	53,6
	86,1
	91,0

	13
	Создавать презентации (вариант задания 13.1) или создавать текстовый документ (вариант задания 13.2)
	П
	25,2
	0,0
	4,7
	30,3
	83,6

	14
	Умение проводить обработку большого массива данных с использованием средств электронной таблицы
	В
	11,9
	0,0
	0,5
	9,5
	84,4

	15
	Создавать и выполнять программы для заданного исполнителя
	В
	14,7
	0,0
	0,6
	13,6
	89,0

	16
	Создавать и выполнять про-
граммы на универсальном
языке программирования
	В
	4,4
	0,0
	0,0
	1,8
	44,6



Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ по информатике в 2026 году показывает, что уровень подготовки участников характеризуется неравномерной сформированностью различных предметных умений.
Наиболее успешно выпускники выполняют задания, проверяющие базовые знания и умения работы с информацией, алгоритмами, системами счисления, компьютерными сетями и логическими конструкциями. При этом наибольшие затруднения вызывают задания, требующие самостоятельного применения знаний в практических ситуациях: обработка данных, создание документов, разработка алгоритмов и программирование.
Анализ выполнения заданий базового уровня сложности
В структуре КИМ значительная часть заданий относится к базовому уровню сложности и направлена на проверку фундаментальных знаний курса информатики.
Наиболее успешно выполнены задания:
	№ задания
	Проверяемое умение
	Средний процент выполнения

	1
	Оценка объёма памяти для хранения информации
	97,4%

	5
	Анализ алгоритмов исполнителя
	95,3%

	8
	Поиск информации в сети Интернет
	91,5%

	7
	Адресация в сети Интернет
	90,7%

	9
	Анализ информации в виде схем
	90,4%


Высокие показатели выполнения свидетельствуют о том, что большинство обучающихся владеют базовыми понятиями информатики и способны применять их при решении стандартных задач.
Особенно устойчивые результаты демонстрируют обучающиеся с высокими отметками:
· группа «5» выполняет задания базового уровня в диапазоне 90–99%; 
· группа «4» — преимущественно 90% и выше. 
Это показывает сформированность основных предметных компетенций у обучающихся с хорошей и отличной подготовкой.
Задания базового уровня, вызвавшие затруднения
Задание №3. Определение истинности составного высказывания, средний результат — 69,9%. Особенно низкий результат наблюдается у участников с отметкой «2» — 17,6%, у группы «3» — 51,9%. Причина затруднений: недостаточное владение операциями с логическими выражениями, слабая сформированность навыков анализа условий задач, недостаточная практика работы с таблицами истинности. 
Задание №12. Определение количества и информационного объёма файлов. Средний результат — 74,7%. Затруднения связаны с анализом условий отбора файлов, пониманием структуры каталогов, применением алгоритмов поиска информации. 
Анализ заданий повышенного уровня сложности. 
Задания проверяют способность применять знания в новых ситуациях. Наиболее успешно выполнены:
Задание №8. Поиск информации в Интернете. Средний результат — 91,5%.
Задание №9. Анализ информации, представленной в виде схем. Средний результат — 90,4%.  Данные результаты показывают достаточно высокий уровень информационной грамотности обучающихся.
Наиболее проблемные задания повышенного уровня
Задание №13. Создание презентации или текстового документа. Средний процент выполнения — 25,2%.
Результаты по группам:
· «3» — 4,7%; 
· «4» — 30,3%; 
· «5» — 83,6%. 
Наблюдается значительный разрыв между группами подготовки.
Основные причины:
· недостаточная практика работы с прикладными программами; 
· невнимательное выполнение требований задания; 
· слабое владение критериями оценивания. 
Наибольшие затруднения вызвали задания высокого уровня сложности.
Задание №14. Обработка большого массива данных средствами электронной таблицы. Средний результат — 11,9%.
Разрыв между группами:
· «3» — 0,5%; 
· «4» — 9,5%; 
· «5» — 84,4%. 
Проблемы:
· недостаточное владение функциями электронных таблиц; 
· сложности анализа больших массивов данных; 
· отсутствие навыков построения алгоритма обработки информации. 
Задание №15. Создание программы для заданного исполнителя. Средний результат — 14,7%.
Результаты:
· «3» — 0,6%; 
· «4» — 13,6%; 
· «5» — 89,0%. 
Основные трудности: оставление алгоритма решения, использование циклов и условий, проверка корректности программы. 
Задание №16. Создание и выполнение программ на универсальном языке программирования. Средний результат — 4,4%.  Это самое сложное задание КИМ.
Результаты:
· «4» — 1,8%; 
· «5» — 44,6%. 
Основные причины низкой успешности: недостаточный опыт программирования, отсутствие устойчивых навыков разработки алгоритмов, недостаток практических тренировочных задач. 
Анализ сформированности основных предметных умений

	Проверяемое умение
	Уровень сформированности

	Работа с информацией
	высокий

	Системы счисления
	высокий

	Алгоритмы исполнителей
	высокий

	Компьютерные сети
	высокий

	Логические операции
	средний

	Работа с файлами и каталогами
	средний

	Электронные таблицы
	низкий

	Программирование
	низкий





	
График «Уровень выполнения заданий КИМ ОГЭ по информатике в 2026 году» показывает, что задания 1–12 выполняются участниками значительно успешнее, чем задания 13–16. Средний процент выполнения большинства заданий базового и повышенного уровней находится в диапазоне 70–95%. 
Наиболее высокие показатели среднего выполнения отмечены:
· задание №1 — около 97%;
· задание №5 — около 95%;
· задание №8 — около 91%;
· задание №7 — около 91%;
· задание №9 — около 90%.
Это свидетельствует о достаточно хорошем освоении обучающимися базовых понятий информатики: представление информации, алгоритмы и исполнители, компьютерные сети, поиск и анализ информации.
Анализ результатов группы с отметкой «5»
Обучающиеся с высоким уровнем подготовки демонстрируют стабильно высокие результаты практически по всем заданиям.
Наиболее успешно выполняются:
· задания №1–12 — уровень выполнения преимущественно 90–99%;
· задание №13 — около 84%;
· задание №14 — около 84%;
· задание №15 — около 89%.
Наибольшее снижение наблюдается при выполнении:
Задание №16. Создание и выполнение программы на универсальном языке программирования.
Результат группы «5» — около 45%. Даже среди наиболее подготовленных участников данное задание вызывает затруднения, что говорит о высокой сложности задания и необходимости усиления подготовки по программированию.
Анализ результатов группы с отметкой «4»
Обучающиеся данной группы успешно выполняют задания базового уровня:
· задания №1–12 имеют результаты преимущественно 85–98%.
Однако начиная с задания №13 наблюдается резкое снижение результатов:
· №13 — около 30%;
· №14 — около 10%;
· №15 — около 14%;
· №16 — менее 2%.
Это показывает, что обучающиеся, имеющие хороший уровень подготовки, владеют базовыми знаниями, но испытывают трудности при переходе к заданиям, требующим самостоятельного построения алгоритмов, практического применения знаний, написания программ.
Анализ результатов группы с отметкой «3»
Участники данной группы успешно выполняют только основные задания базового уровня.
Наиболее успешно:
· №1 — около 96%;
· №5 — около 91%;
· №7–9 — около 80–82%.
Наибольшие трудности:
· №3 — около 52%;
· №11 — около 55%;
· №12 — около 54%;
· №13 — менее 5%;
· №14–16 — практически не выполняются.
Особенно заметен резкий спад после задания №12. Это свидетельствует о том, что обучающиеся данной группы имеют сформированные базовые знания, но недостаточно подготовлены к выполнению практико-ориентированных и творческих заданий.
Анализ результатов группы с отметкой «2»
Группа участников, получивших неудовлетворительную отметку, показывает низкий уровень выполнения большинства заданий.
Наиболее успешно выполняются отдельные задания:
· №1 — около 29%;
· №2 — около 24%;
· №4 — около 24%.
Большинство заданий выполняются менее чем на 20%.
Наиболее сложные задания №10, №№13–16  — практически 0% выполнения.
Полученные результаты показывают недостаточную сформированность базовых предметных умений: понимания алгоритмов, работы с информацией, логического анализа, применения основных понятий информатики.
Анализ наиболее заметных изменений на графике
Участок заданий 1–12. Характеризуется относительно стабильным высоким уровнем выполнения. Средний уровень выполнения не ниже 70% и большинство заданий выполняются на уровне 80–95%.Это говорит о том, что базовый содержательный блок курса информатики освоен большинством участников.  На участке заданий 13–16 наблюдается резкое снижение результатов всех групп.
Причины:
Задание №13. (Практическая работа с текстовыми документами и презентациями). Средний результат — около 25%. Проблемы: недостаток практического опыта, невыполнение отдельных требований критериев.
Задание №14 (Работа с электронными таблицами). Средний результат — около 12%. Проблемы: недостаточное владение функциями и формулами, трудности анализа больших массивов данных.
Задание №15. (Создание программы для исполнителя). Средний результат — около 15%. Проблемы: слабое владение алгоритмами, трудности использования циклов и условий.
Задание №16. (Программирование на универсальном языке). Средний результат — около 4%. Является самым сложным заданием КИМ. Основные причины: недостаточная практика программирования, отсутствие устойчивых навыков разработки алгоритмов, трудности отладки программ.
Анализ графика выполнения заданий КИМ ОГЭ по информатике в 2026 году показывает, что подготовка участников характеризуется достаточным уровнем освоения базового содержания курса информатики, однако имеются значительные затруднения при выполнении заданий высокого уровня сложности.
Положительные результаты:
· высокий уровень выполнения заданий №1–12;
· сформированность базовых знаний по информатике;
· успешное выполнение заданий обучающимися с высоким уровнем подготовки.
Проблемные направления:
· задания №13–16 требуют усиления подготовки;
· недостаточно сформированы навыки программирования; разработки алгоритмов; обработки данных; практического применения информационных технологий.
Таким образом, результаты ОГЭ по информатике в 2026 году свидетельствуют о хорошем освоении базовой части программы, но требуют дальнейшего развития навыков продуктивной деятельности и программирования.
Таблица 2‑10
	Номер задания / критерия оценивания в КИМ
	Количество полученных первичных баллов
	Процент участников экзамена в Республике Северная Осетия - Алания, получивших соответствующий первичный балл за выполнения задания в группах участников экзамена, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1
	0
	70,6
	3,9
	1,1
	1,1

	
	1
	29,4
	96,1
	98,9
	98,9

	2
	0
	76,5
	34,2
	12,2
	9,6

	
	1
	23,5
	65,8
	87,8
	90,4

	3
	0
	82,4
	48,1
	19,8
	20,9

	
	1
	17,6
	51,9
	80,2
	79,1

	4
	0
	76,5
	25,0
	4,8
	1,7

	
	1
	23,5
	75,0
	95,2
	98,3

	5
	0
	82,4
	8,6
	1,8
	1,7

	
	1
	17,6
	91,4
	98,2
	98,3

	6
	0
	88,2
	15,1
	6,5
	9,6

	
	1
	11,8
	84,9
	93,5
	90,4

	7
	0
	88,2
	17,3
	4,4
	2,3

	
	1
	11,8
	82,7
	95,6
	97,7

	8
	0
	88,2
	17,5
	2,8
	1,7

	
	1
	11,8
	82,5
	97,2
	98,3

	9
	0
	82,4
	18,9
	3,7
	4,0

	
	1
	17,6
	81,1
	96,3
	96,0

	10
	0
	100,0
	22,0
	3,1
	1,7

	
	1
	0,0
	78,0
	96,9
	98,3

	11
	0
	88,2
	45,0
	6,9
	2,8

	
	1
	11,8
	55,0
	93,1
	97,2

	12
	0
	88,2
	46,4
	13,9
	9,0

	
	1
	11,8
	53,6
	86,1
	91,0

	13
	0
	100,0
	92,0
	60,6
	12,4

	
	1
	0,0
	6,5
	18,2
	7,9

	
	2
	0,0
	1,5
	21,2
	79,7

	14
	0
	100,0
	98,9
	85,0
	0,6

	
	1
	0,0
	0,7
	5,2
	8,5

	
	2
	0,0
	0,4
	6,3
	28,2

	
	3
	0,0
	0,0
	3,5
	62,7

	15
	0
	100,0
	99,3
	85,9
	9,0

	
	1
	0,0
	0,2
	1,0
	4,0

	
	2
	0,0
	0,5
	13,1
	87,0

	16
	0
	100,0
	100,0
	98,1
	54,8

	
	1
	0,0
	0,0
	0,1
	1,1

	
	2
	0,0
	0,0
	1,7
	44,1


1. Анализ выполнения заданий базового уровня сложности
Наиболее успешно выполненные задания
Задание №1 Оценивание объёма памяти, необходимого для хранения информации
Практически все участники с положительными результатами успешно выполнили задание:
· группа «3» — 96,1% получили 1 балл;
· группа «4» — 98,9%;
· группа «5» — 98,9%.
Даже среди участников с отметкой «2» задание выполнено 29,4% обучающихся.
Вывод: умение оценивать информационный объём данных является наиболее сформированным у участников экзамена.
Задание №5 Анализ простых алгоритмов для исполнителя
Высокие результаты:
· «3» — 91,4%;
· «4» — 98,2%;
· «5» — 98,3%.
Вывод: большинство выпускников владеют навыками анализа простых алгоритмов и последовательности действий.
Задание №7 и №8  Компьютерные сети и поиск информации
Задание №7:
· «3» — 82,7%;
· «4» — 95,6%;
· «5» — 97,7%.
Задание №8:
· «3» — 82,5%;
· «4» — 97,2%;
· «5» — 98,3%.
Вывод: обучающиеся хорошо освоили вопросы информационной грамотности, работы с сетью Интернет и поиска информации.
2. Базовые задания, вызвавшие наибольшие затруднения
Задание №3 Определение истинности составного высказывания
Доля выполнения:
· группа «3» — 51,9%;
· группа «4» — 80,2%;
· группа «5» — 79,1%.
Почти половина обучающихся группы «3» не справились с заданием.
Причины затруднений:
· недостаточное владение операциями логики;
· трудности анализа сложных условий;
· недостаточная практика решения логических задач.

Задание №11Поиск информации в файлах и каталогах
Результаты:
· «3» — 55,0%;
· «4» — 93,1%;
· «5» — 97,2%.
Вывод: обучающиеся высокого уровня успешно владеют навыками работы с файловой системой, однако группа со средним уровнем подготовки испытывает сложности.
Задание №12.Определение количества и информационного объёма файлов
Результаты:
· «3» — 53,6%;
· «4» — 86,1%;
· «5» — 91,0%.
Вывод: необходимо усилить практическую подготовку по обработке информации и работе с файлами.
3. Анализ выполнения заданий повышенного уровня сложности
Задание №13 Создание текстового документа или презентации
Распределение баллов: получение максимального балла:
· группа «3» — только 1,5%;
· группа «4» — 21,2%;
· группа «5» — 79,7%.
Большинство участников группы «3» получили 0 баллов (92%).
Вывод: задание успешно выполняется преимущественно обучающимися с высоким уровнем подготовки.
Основные проблемы:
· недостаточные навыки работы с прикладными программами;
· несоблюдение требований задания;
· отсутствие практического опыта выполнения комплексных работ.
4. Анализ выполнения заданий высокого уровня сложности
Задание №14 Обработка большого массива данных средствами электронной таблицы
Результаты: полностью выполнено:
· группа «4» — 3,5%;
· группа «5» — 62,7%.
Группа «3» практически не справляется:
· 98,9% получили 0 баллов.
Вывод: задание доступно преимущественно наиболее подготовленным участникам.
Задание №15 Создание и выполнение программы для заданного исполнителя
Результаты: максимальный балл:
· «4» — 13,1%;
· «5» — 87,0%.
Для группы «3» успешное выполнение практически отсутствует.
Вывод: сформированность навыков алгоритмизации и программирования является основным различием между группами подготовки.
Задание №16 Программирование на универсальном языке
Самое сложное задание экзамена. Результаты: получили максимальный балл:
· «4» — 1,7%;
· «5» — 44,1%.
Участники групп «2» и «3» полностью не выполняют задание.
Вывод: навыки программирования на языке высокого уровня сформированы только у части наиболее подготовленных выпускников.
Выявление для каждой группы участников ОГЭ заданий, выполняемых с наибольшей и наименьшей успешностью –
Таблица 2‑12
	
	в группе 
получивших отметку «2»
	в группе 
получивших отметку «3»
	в группе 
получивших отметку «4»
	в группе 
получивших отметку «5»

	1
	2
	3
	4
	5

	Наиболее успешно выполненные задания базового уровня сложности
	№1 (29,4%), №2 (23,5%), №4 (23,5%)
	№1 (96,1%), №5 (91,4%), №6 (84,9%), №7 (82,7%), №8 (82,5%)

	
	

	Наименее успешно выполненные задания базового уровня сложности
	№10 (0%), №11 (11,8%), №12 (11,8%)
	№3 (51,9%), №12 (53,6%), №11 (55,0%)

	№12 (86,1%), №11 (93,1%), №3 (80,2%)
	

	Наиболее успешно выполненные задания повышенного уровня сложности
	Нет устойчиво выполняемых заданий
	№9 (81,1%), №8 (82,5%)
	№8 (97,2%), №9 (96,3%)
	№8 (98,3%), №9 (96,0%)

	Наименее успешно выполненные задания повышенного уровня сложности
	
	№13 (6,5%)
	№13 (30,3% получили 1–2 балла)
	№13 (83,6% выполнение, но ниже базовых заданий)

	Наиболее успешно выполненные задания высокого уровня сложности
	
	Нет устойчиво выполненных заданий
	№15 (13,1% получили 2 балла), №14 (6,3% получили 2 балла)
	№15 (87,0% получили максимальный балл), №14 (62,7%)

	Наименее успешно выполненные задания высокого уровня сложности
	
	
	№16 (1,7% получили максимальный балл)
	№16 (44,1% получили максимальный балл)



3.1.2. Прочие результаты статистического анализа (при наличии)
1. Наиболее сформированными являются базовые информационные и алгоритмические умения.
Высокие результаты получены по заданиям:
· работа с информационным объёмом;
· анализ простых алгоритмов;
· компьютерные сети;
· поиск информации.
2. Наибольшие затруднения вызывают задания практической направленности:
· №13 — создание документов и презентаций;
· №14 — обработка данных в электронных таблицах;
· №15–16 — программирование.
3. Наблюдается значительная дифференциация результатов между группами участников.
Разрыв между группами особенно заметен при выполнении заданий высокого уровня сложности:
· участники с отметкой «5» способны выполнять сложные практические задания;
· участники с отметками «2» и «3» практически не приступают к их выполнению или не получают баллов.
4. Основные направления совершенствования подготовки:
Методический анализ результатов выполнения заданий показывает, что большинство обучающихся владеют базовыми знаниями и умениями, необходимыми для успешного освоения курса информатики.
Наиболее сформированными являются умения:
· работы с информацией; 
· применения базовых алгоритмов; 
· решения задач на системы счисления; 
· использования компьютерных сетей. 
Основные затруднения связаны с заданиями, требующими продуктивной деятельности:
· создания алгоритмов; 
· программирования; 
· обработки больших массивов данных; 
· практического применения информационных технологий. 
В целом результаты ОГЭ по информатике в 2026 году свидетельствуют о стабильном уровне освоения базовой программы, однако требуют дальнейшего развития навыков высокого уровня, связанных с алгоритмическим мышлением, программированием и практическим применением информационных технологий.


3.2. Методический анализ выполнения заданий КИМ обучающимися с разными уровнями подготовки и рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета
3.2.1.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ, получивших отметку «2», анализ типичных дефицитов в подготовке 

· Описание достигнутых предметных результатов ФГОС
Результаты выполнения экзаменационной работы обучающимися, получившими неудовлетворительную отметку, свидетельствуют о несформированности значительной части предметных результатов, предусмотренных Федеральной образовательной программой основного общего образования и проверяемых КИМ ОГЭ по информатике. Вместе с тем анализ статистических данных показывает, что отдельные базовые элементы содержания данной группой участников освоены на минимально допустимом уровне.
Наиболее успешно обучающиеся данной группы выполнили задания базового уровня, проверяющие умения оценивать объём памяти, необходимый для хранения текстовых данных (задание 1), декодировать кодовую последовательность (задание 2), анализировать простейшие информационные модели (задание 4), определять истинность составного логического высказывания (задание 3) и анализировать алгоритмы для конкретного исполнителя (задание 5). Однако даже по наиболее успешным заданиям доля правильных ответов не превышает 30%, что свидетельствует о фрагментарном характере усвоения содержания курса.
Относительно лучше сформированы следующие предметные результаты:
· представление о способах кодирования текстовой информации и оценке её информационного объёма;
· первоначальные представления о логических операциях и простейших логических выражениях;
· умение выполнять элементарный анализ алгоритмов для формального исполнителя;
· понимание назначения информационных моделей;
· отдельные навыки работы с информацией, представленной в виде схем.
Вместе с тем результаты выполнения заданий показывают, что указанные знания не носят системного характера и не обеспечивают успешное применение в различных учебных ситуациях. 
Анализ предметной подготовки по содержательным линиям Спецификации КИМ-2026.
Информация и информационные процессы.  Наиболее успешно освоены задания, связанные с определением информационного объёма текстовых данных и простейшим кодированием информации. Вместе с тем обучающиеся испытывают существенные трудности при выполнении заданий, требующих анализа логических конструкций и применения знаний в изменённой ситуации. Полученные результаты позволяют сделать вывод о недостаточной сформированности представлений о способах представления и обработки информации.
Компьютер как универсальное устройство обработки информации. Затруднения вызывают задания, связанные с поиском информации в файловой системе, определением количества файлов, удовлетворяющих заданным условиям, а также оценкой информационного объёма данных.  Это свидетельствует о недостаточной сформированности практических навыков работы с операционной системой и файловой структурой компьютера.
Информационно-коммуникационные технологии. У большинства участников данной группы отсутствуют устойчивые практические навыки использования прикладного программного обеспечения. Практически все обучающиеся получили 0 баллов за выполнение задания 13, предусматривающего создание текстового документа или презентации в соответствии с предъявляемыми требованиями. Полученные результаты свидетельствуют о недостаточной сформированности цифровой грамотности и навыков практического применения информационных технологий.
Обработка информации средствами электронных таблиц.  Задание 14 оказалось невыполнимым для участников данной группы. Никто из обучающихся не получил ни одного первичного балла. Данный результат свидетельствует об отсутствии сформированных умений:
· анализировать данные;
· использовать встроенные функции электронных таблиц;
· выполнять вычисления по заданным условиям;
· применять относительную и абсолютную адресацию;
· осуществлять обработку больших массивов данных.
Алгоритмизация и программирование. Наиболее выраженные дефициты выявлены именно в данной содержательной линии. Участники группы полностью не справились с заданиями высокого уровня сложности создание программы для исполнителя (задание 15) и разработка программы на универсальном языке программирования (задание 16).
Отсутствие набранных баллов свидетельствует о несформированности следующих результатов обучения:
· понимания алгоритмических конструкций;
· навыков составления алгоритмов;
· владения основными конструкциями языка программирования;
· умения анализировать условие задачи;
· применения программирования для решения практических задач.
Таким образом, алгоритмическое мышление у большинства участников данной группы находится на начальном уровне формирования.

· Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при выполнении соответствующих заданий
Основные затруднения обучающихся обусловлены недостаточной сформированностью базовых предметных компетенций. Наиболее характерными являются следующие дефициты:
· недостаточное понимание способов представления информации;
· слабое владение логическими операциями;
· трудности интерпретации схем, таблиц и моделей;
· отсутствие навыков анализа алгоритмов;
· низкий уровень цифровой грамотности;
· недостаточная сформированность навыков работы с прикладными программами;
· отсутствие практического опыта использования электронных таблиц;
· несформированность алгоритмического мышления;
· отсутствие устойчивых навыков программирования.
Следует отметить, что выявленные дефициты имеют системный характер и затрагивают практически все основные содержательные линии курса информатики.
Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы,
исходя из анализа выполнения заданий (столбец 2 Таблицы 11)
Таблица 2-12
	№ п/п
	Темы программы и умения
	Класс(-ы) изучения в соответствии с ФОП

	1
	Логические операции и определение истинности составных высказываний
	7–9

	2
	Представление чисел в различных системах счисления
	8–9

	3
	Поиск информации в файловой системе компьютера
	7–8

	4
	Определение количества и информационного объёма файлов
	8–9

	5
	Создание текстовых документов и компьютерных презентаций
	7–9

	6
	Обработка данных средствами электронных таблиц
	8–9


· Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «3»

Для данной категории обучающихся достижимой целью является переход от фрагментарного усвоения содержания курса к устойчивому освоению базового уровня подготовки, необходимого для получения положительной отметки.
Основными направлениями развития должны стать:
· систематическое формирование понятийного аппарата информатики;
· развитие навыков анализа условия задачи и выбора способа решения;
· освоение базовых алгоритмических конструкций;
· совершенствование навыков работы с файловой системой и прикладными программами;
· выполнение практических работ с текстовым редактором и электронными таблицами;
· формирование первоначальных навыков программирования на универсальном языке;
· развитие алгоритмического и логического мышления посредством решения практико-ориентированных задач.
Особое внимание следует уделить выполнению заданий базового уровня сложности (№ 1–12), поскольку их успешное освоение является необходимым условием достижения минимального уровня подготовки.
3.2.1.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ, получившими отметку «2»
· Развернутый комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять достаточная или недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их проявления в типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания
Анализ результатов выполнения экзаменационной работы показывает, что неудовлетворительный результат обусловлен не только недостаточным уровнем предметной подготовки, но и несформированностью ряда метапредметных результатов, предусмотренных Федеральным государственным образовательным стандартом основного общего образования и проверяемых косвенно при выполнении заданий КИМ ОГЭ по информатике.
В соответствии с Кодификатором КИМ ОГЭ-2026 наиболее существенное влияние на результаты выполнения экзаменационной работы оказала недостаточная сформированность познавательных, регулятивных и коммуникативных универсальных учебных действий.
Познавательные универсальные учебные действия
Наиболее значимыми для успешного выполнения экзаменационной работы являются умения анализировать информацию, устанавливать причинно-следственные связи, применять логические операции, строить модели, выбирать способ решения задачи и переносить знания в новую ситуацию. Недостаточная сформированность данных умений проявилась при выполнении большинства заданий экзаменационной работы. Наиболее ярко это прослеживается при выполнении заданий: №3 ,№4, №5–6, №9, №10, №12, №14–16.
Типичными проявлениями недостаточной сформированности познавательных УУД являются:
· неполный анализ условия задания; 
· неспособность выделить существенную информацию; 
· затруднения при построении логической цепочки рассуждений; 
· ошибки при выборе способа решения; 
· невозможность переноса известных способов действий в новую ситуацию; 
· выполнение задания методом случайного выбора ответа. 
Особенно отчетливо данные дефициты проявились при выполнении заданий высокого уровня сложности, где практически все участники данной группы получили 0 баллов.
Регулятивные универсальные учебные действия
Результаты экзамена свидетельствуют о недостаточной сформированности навыков самоорганизации и самоконтроля. Участники данной группы испытывали затруднения при:
· планировании последовательности действий; 
· выборе рационального способа решения; 
· контроле промежуточных результатов; 
· проверке правильности полученного ответа; 
· исправлении собственных ошибок. 
Недостаточная сформированность регулятивных УУД особенно проявилась при выполнении практических заданий №13–16, требующих поэтапного выполнения алгоритма решения и постоянного контроля результатов. Следствием этого являются многочисленные незавершённые решения, пропуски этапов выполнения задания и получение 0 баллов даже при наличии частично правильного способа решения.
Коммуникативные универсальные учебные действия
При выполнении экзаменационной работы участники данной группы испытывали трудности, связанные с пониманием информации, представленной в различных знаково-символьных формах. Недостаточная сформированность коммуникативных УУД проявилась в:
· неполном понимании условия задания; 
· ошибочной интерпретации таблиц, схем, алгоритмов; 
· затруднениях при работе с различными способами представления информации; 
· неумении преобразовывать информацию из одной формы в другую. 
Наиболее ярко данные затруднения проявились при выполнении заданий №4, №8, №9, №12 и №14. 
· Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС.
Проведённый анализ позволяет сделать вывод, что у участников экзамена, получивших отметку «2», частично сформированы отдельные базовые познавательные действия, связанные с воспроизведением изученного материала и выполнением простых алгоритмов по образцу. В то же время недостаточно сформированы следующие метапредметные результаты:
Познавательные УУД
· анализ и интерпретация информации; 
· моделирование объектов и процессов; 
· применение логических операций; 
· выявление закономерностей; 
· перенос знаний в новую ситуацию; 
· выбор наиболее эффективного способа решения задачи. 
Регулятивные УУД
· постановка цели деятельности; 
· планирование последовательности действий; 
· контроль и коррекция собственной деятельности; 
· оценка правильности полученного результата; 
· самоконтроль при выполнении практических заданий. 
Коммуникативные УУД
· понимание информации, представленной в различных формах; 
· преобразование информации; 
· использование знаково-символических средств; 
· аргументированное объяснение способа решения. 
Таким образом, неудовлетворительный результат экзамена во многом обусловлен недостаточной сформированностью универсальных учебных действий, являющихся основой успешного освоения предметного содержания курса информатики.
3.2.1.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся с минимальным уровнем подготовки
С целью повышения качества подготовки обучающихся, входящих в группу риска получения неудовлетворительного результата, рекомендуется организовать образовательный процесс с учётом выявленных предметных и метапредметных дефицитов. Основное внимание следует уделить формированию базовых предметных результатов, предусмотренных Федеральной образовательной программой и проверяемых заданиями базового уровня КИМ ОГЭ.
Предметная подготовка. Рекомендуется:
· организовать систематическое повторение основных содержательных линий курса информатики: «Информация и информационные процессы», «Алгоритмизация и программирование», «Информационные технологии», «Компьютерные сети», «Математические основы информатики»; 
· обеспечить регулярное выполнение практико-ориентированных заданий, направленных на применение изученного материала в различных учебных ситуациях; 
· увеличить количество практических работ по темам «Файловая система», «Электронные таблицы», «Текстовый редактор», «Компьютерные презентации»; 
· формировать устойчивые навыки выполнения заданий базового уровня сложности до перехода к заданиям повышенного уровня. 
Развитие алгоритмического мышления. Особое внимание необходимо уделить последовательному формированию алгоритмического мышления:
· использовать задания с формальными исполнителями; 
· применять визуальное программирование (Scratch) как средство формирования алгоритмических представлений; 
· постепенно переходить к программированию на универсальном языке (Python); 
· регулярно включать задания на анализ, составление и модификацию алгоритмов. 
Развитие метапредметных результатов. Для формирования познавательных универсальных учебных действий рекомендуется:
· использовать проблемные и исследовательские задания; 
· организовывать работу по анализу различных способов решения; 
· формировать навыки смыслового чтения условия задачи; 
· развивать логическое мышление через решение задач на классификацию, сравнение и моделирование. 
Для развития регулятивных универсальных учебных действий целесообразно:
· обучать школьников планированию собственной деятельности; 
· применять алгоритмы самопроверки; 
· использовать листы самооценки и взаимопроверки; 
· формировать навыки рефлексии после выполнения практических работ. 
Для развития коммуникативных универсальных учебных действий рекомендуется:
· организовывать парную и групповую работу; 
· использовать технологии коллективного обсуждения способов решения; 
· предлагать задания на объяснение алгоритма решения; 
· формировать навыки представления информации в различных формах (таблицах, схемах, моделях). 
Для устранения выявленных дефицитов рекомендуется организовать системную работу по повторению и закреплению ключевых тем курса информатики, начиная с 5–7 классов.

	Выявленный дефицит
	Темы для дополнительной работы
	Класс изучения
	Рекомендуемые виды деятельности

	Недостаточное понимание основных понятий информатики, информации и её свойств (низкие результаты заданий №1, №2)
	Информация и информационные процессы. Виды информации. Измерение количества информации. Единицы измерения информации
	7 класс (повторение в 9 классе)
	Решение задач на перевод единиц измерения информации, определение объёма текстовой информации, работа с таблицами

	Затруднения при кодировании информации (задание №2)
	Кодирование информации. Декодирование сообщений. Кодовые таблицы
	7 класс
	Практические задания на восстановление сообщений по кодам, работу с таблицами кодирования

	Низкий уровень сформированности логического мышления (задание №3 — выполнение 17,6% у группы «2»)
	Логические операции: И, ИЛИ, НЕ. Логические выражения. Таблицы истинности
	8 класс (повторение в 9 классе)
	Построение таблиц истинности, решение задач с логическими условиями, анализ составных высказываний

	Недостаточное понимание моделей объектов и процессов (задание №4)
	Моделирование. Информационные модели. Схемы, таблицы, графы
	8 класс
	Анализ информационных моделей, построение схем и таблиц, решение задач на соответствие

	Недостаточная сформированность алгоритмического мышления (задания №5, №6)
	Алгоритмы. Исполнители. Система команд исполнителя. Линейные и разветвляющиеся алгоритмы
	5–6 класс (углубление в 8–9 классе)
	Составление алгоритмов, исполнение команд, поиск ошибок в алгоритмах

	Трудности при работе с алгоритмами с условиями и циклами
	Основные алгоритмические конструкции: следование, ветвление, повторение
	8–9 класс
	Решение задач с блок-схемами, программирование простых алгоритмов

	Недостаточные знания по компьютерным сетям (задание №7)
	Компьютерные сети. IP-адресация. Доменная система имён. Протоколы сети Интернет
	8 класс
	Решение задач на определение IP-адресов, работу с сетевыми параметрами

	Затруднения при поиске и анализе информации (задание №8)
	Поиск информации в Интернете. Критерии достоверности информации
	7–8 класс
	Практические задания по поиску информации, анализу источников

	Недостаточная работа с файловой системой (задания №11–12)
	Файлы и файловые системы. Каталоги. Путь к файлу. Поиск информации
	7 класс
	Практическая работа с файловой структурой компьютера, решение задач на поиск файлов

	Затруднения при обработке данных (задание №12)
	Обработка информации. Сортировка, фильтрация данных
	8–9 класс
	Работа с наборами данных, выполнение заданий на отбор информации

	Низкий уровень практических навыков работы с приложениями (задание №13)
	Текстовые документы. Электронные презентации. Форматирование информации
	5–7 класс (закрепление в 9 классе)
	Создание документов по заданному образцу, оформление презентаций по критериям ОГЭ

	Недостаточное владение электронными таблицами (задание №14)
	Электронные таблицы. Формулы. Функции. Обработка данных
	8–9 класс
	Практические работы с таблицами, использование функций, анализ данных

	Отсутствие устойчивых навыков программирования (задания №15–16)
	Основы программирования. Переменные. Условия. Циклы. Функции. Алгоритмы
	7–9 класс
	Написание небольших программ, решение задач на исполнителей и универсальном языке программирования



Организация работы по классам для обучающихся, получивших отметку «2»

	Класс
	Цель работы
	Основные темы для изучения и закрепления
	Формируемые умения
	Формы и виды деятельности

	5 класс
	Формирование базового интереса к информатике и первичных навыков алгоритмического мышления
	• Информация и её представление
• Алгоритмы и исполнители
• Компьютер и цифровые устройства
• Основы работы с информацией
	• Понимать основные понятия информатики
• Выполнять простые алгоритмы
• Работать по инструкции
	• Игровые задания
• Scratch
• Логические упражнения
• Практические работы

	6 класс
	Развитие навыков работы с алгоритмами
	• Исполнители
• Команды исполнителя
• Линейные алгоритмы
• Основы кодирования информации
	• Читать и составлять алгоритмы
• Выполнять команды исполнителя
• Находить ошибки
	• Практикумы
• Работа с блок-схемами
• Мини-проекты

	7 класс
	Формирование базовых информационных навыков
	• Кодирование информации
• Количество информации
• Файлы и каталоги
• Компьютерные сети
• Поиск информации
	• Решать простейшие информационные задачи
• Работать с файлами
• Использовать поиск информации
	• Практические задания за компьютером
• Работа по алгоритму
• Задания ОГЭ базового уровня

	8 класс
	Формирование логического и алгоритмического мышления
	• Логика
• Системы счисления
• Моделирование
• Алгоритмические конструкции
• Основы программирования
	• Анализировать условия задач
• Строить простые алгоритмы
• Применять правила решения задач
	• Пошаговое решение задач
• Программирование в Scratch/Python
• Индивидуальные задания

	9 класс
	Коррекция пробелов и подготовка к успешной сдаче ОГЭ
	• Повторение основных тем курса
• Задания №1–12 базового уровня
• Практическая информатика
• Основы программирования
	• Выполнять типовые задания ОГЭ
• Применять алгоритмы решения
• Работать самостоятельно
	• Индивидуальные маршруты
• Минимальные варианты ОГЭ
• Дополнительные занятия
• Разбор ошибок



Основные направления коррекционной работы в 9 классе
	Направление
	Выявленные трудности
	Рекомендуемые мероприятия

	Формирование базовых понятий информатики
	Недостаточное понимание основных терминов и процессов
	Повторение ключевых понятий через схемы, таблицы, практические задания

	Алгоритмизация
	Трудности при выполнении алгоритмов
	Еженедельная работа с простыми алгоритмами, исполнителями, блок-схемами

	Логика
	Ошибки при работе с условиями
	Использование наглядных моделей, таблиц истинности, логических игр

	Работа с информацией
	Недостаточные навыки поиска и обработки данных
	Практические задания с файлами, таблицами и информационными моделями

	Практические навыки
	Не выполняются задания №13–16
	Начинать с простых практических действий: создание документа, таблицы, простая программа



Рекомендуемая последовательность подготовки в 9 классе
	Период
	Основные задачи

	Сентябрь – октябрь
	Диагностика дефицитов. Повторение базовых понятий: информация, алгоритмы, устройства компьютера

	Ноябрь – декабрь
	Формирование навыков выполнения заданий №1–8 базового уровня

	Январь – февраль
	Работа с заданиями №9–12: модели, системы счисления, файлы, обработка информации

	Март – апрель
	Освоение практических заданий №13–15 на минимальном уровне

	Май
	Повторение основных тем, тренировочные работы, закрепление алгоритмов решения



Для обучающихся с минимальным уровнем подготовки рекомендуется:
1. Организовать поэтапное восстановление базовых знаний по информатике с опорой на содержание 5–9 классов. 
2. Использовать принцип: «от понимания → к применению → к самостоятельному решению». 
3. Еженедельно включать: 
· 2–3 задания базового уровня ОГЭ; 
· задания на алгоритмизацию; 
· практические работы с файлами, таблицами и программами. 
4. Развивать навыки: 
· чтения условия задачи; 
· выделения исходных данных; 
· построения алгоритма решения; 
· проверки результата. 
5. Проводить индивидуальный мониторинг дефицитов каждого обучающегося и формировать персональные маршруты подготовки. 
Коррекционная работа с обучающимися, получившими отметку «2», должна быть направлена не только на устранение пробелов в предметной подготовке, но и на развитие универсальных учебных действий, обеспечивающих успешное освоение содержания курса информатики. Комплексная реализация предложенных методических подходов позволит сформировать устойчивые базовые предметные и метапредметные результаты, необходимые для достижения минимального уровня подготовки и успешного прохождения государственной итоговой аттестации.
Раздел 3.2.2. Методический анализ выполнения заданий обучающимися, получившими отметку «3», включая методические рекомендации для учителей.

3.2.2.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ, получивших отметку «3», анализ типичных дефицитов в подготовке

· Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. (если имеются)

Анализ результатов выполнения экзаменационной работы обучающимися, получившими отметку «3», показывает, что данная группа в целом достигла минимально необходимого уровня освоения предметных результатов, предусмотренных Федеральным государственным образовательным стандартом основного общего образования и Федеральной образовательной программой по информатике. Большинство участников успешно справилось с заданиями базового уровня сложности, однако выполнение заданий, требующих применения знаний в новой ситуации, комплексного анализа информации и использования практических навыков, остается недостаточно устойчивым.
Статистические данные свидетельствуют, что наиболее успешно участники данной группы выполнили задания базового уровня, проверяющие умения оценивать информационный объем текстовых данных (96,1%), анализировать алгоритмы для конкретного исполнителя (91,4%), формально исполнять алгоритмы на языке программирования (84,9%), определять адресацию ресурсов сети Интернет (82,7%), осуществлять поиск информации в сети Интернет (82,5%), анализировать информацию, представленную в виде схем (81,1%), а также записывать числа в различных системах счисления (78,0%).
Полученные результаты позволяют сделать вывод о сформированности у большинства обучающихся базовых представлений: об информации и способах ее кодирования, о принципах логического анализа, об алгоритмах и исполнителях, о системах счисления, о сетевых технологиях, о поиске и представлении информации. 
Вместе с тем результаты показывают, что освоенные знания преимущественно носят репродуктивный характер и недостаточно эффективно применяются при решении комплексных практико-ориентированных задач.
Темы программы и умения, которые в наибольшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий:
Информация и информационные процессы. Участники успешно справляются с заданиями, связанными с определением информационного объема данных, кодированием информации и представлением чисел в различных системах счисления. Вместе с тем выполнение задания №3 показывает, что применение логических операций при анализе составных высказываний вызывает определенные затруднения (51,9%). Это свидетельствует о необходимости дальнейшего развития логического мышления и навыков формального анализа.
Успешно выполнены задания базового уровня (№5 и №6) по алгоритмизации и программированию, требующие анализа и исполнения готовых алгоритмов.
Компьютер как универсальное устройство обработки информации. Достаточно успешно сформированы навыки работы с файловой системой компьютера и поиска информации, однако задания №11 и №12 выполнены менее успешно (55,0% и 53,6% соответственно). 

· Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при выполнении соответствующих заданий

Задания, проверяющие знание принципов функционирования сети Интернет и поиска информации, выполнены на хорошем уровне. Однако практическое задание №13, предусматривающее создание текстового документа или компьютерной презентации, выполнено значительно хуже: максимальный балл получили лишь 1,5% участников данной группы, тогда как 92% экзаменуемых получили 0 баллов. Это свидетельствует о недостаточной сформированности практических навыков использования прикладного программного обеспечения.
Наиболее серьезные затруднения вызвало выполнение задания высокого уровня сложности №14. Лишь 1,1% участников смогли получить хотя бы один первичный балл, тогда как 98,9% обучающихся получили 0 баллов.
Полученные результаты свидетельствуют о недостаточном уровне сформированности умений:
· использовать функции электронных таблиц; 
· выполнять вычисления по формулам; 
· применять логические функции; 
· анализировать большие массивы данных; 
· строить алгоритмы обработки информации. 
Большинство участников не справились с заданиями высокого уровня сложности.
Задание №15 выполнили лишь 0,7% участников, а задание №16 ни один обучающийся данной группы не получил ни одного первичного балла. Данные результаты свидетельствуют о том, что базовые представления об алгоритмах сформированы, однако самостоятельное создание алгоритмов и программ остается серьезной проблемой.
Анализ результатов позволяет выделить наиболее характерные затруднения обучающихся данной группы:
· применение знаний в новой учебной ситуации; 
· выполнение комплексного анализа условия задачи; 
· использование электронных таблиц для обработки данных; 
· создание текстовых документов и презентаций в соответствии с заданными требованиями; 
· разработка алгоритмов решения практических задач; 
· программирование на универсальном языке; 
· анализ нескольких взаимосвязанных условий; 
· осуществление самопроверки полученного результата. 
Выявленные дефициты свидетельствуют о том, что знания обучающихся преимущественно ориентированы на воспроизведение изученного материала и требуют дальнейшего развития в направлении формирования функциональной грамотности и практического применения информатики.
Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы,
исходя из анализа выполнения заданий
Таблица 2.13
	№
	Темы программы и умения (по Кодификатору КИМ-2026)
	Класс изучения по ФОП

	1.
	Логические операции и анализ составных высказываний
	7–9

	2.
	Поиск информации в файловой системе и определение характеристик файлов
	7–9

	3.
	Практическое использование текстового процессора и средств создания презентаций
	7–9

	4.
	Обработка данных средствами электронных таблиц
	8–9

	5.
	Создание алгоритмов для исполнителя
	8–9

	6.
	Программирование на универсальном языке
	8–9

	7.
	Комплексный анализ информации и выбор способа решения
	7–9



· Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «4»
Для данной категории обучающихся наиболее перспективным направлением является переход от репродуктивного уровня усвоения учебного материала к осознанному применению знаний при решении практических задач. Основными направлениями дальнейшего развития являются:
· совершенствование навыков логического анализа и моделирования; 
· формирование устойчивых умений работы с электронными таблицами; 
· развитие навыков алгоритмизации и программирования; 
· расширение опыта решения практико-ориентированных задач; 
· формирование навыков самостоятельного планирования решения и контроля результатов; 
· развитие цифровой грамотности посредством выполнения практических работ с современными программными средствами. 
Особое внимание следует уделить освоению заданий повышенного и высокого уровней сложности, предусматривающих интеграцию нескольких предметных умений и использование алгоритмического подхода к решению задач.
3.2.2.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ с низким уровнем подготовки
· Развернутый комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять достаточная или недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их проявления в типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания
Анализ результатов выполнения экзаменационной работы участниками, получившими отметку «3», показывает, что обучающиеся данной группы в целом достигли базового уровня сформированности метапредметных результатов, предусмотренных Федеральным государственным образовательным стандартом основного общего образования. Вместе с тем успешность выполнения заданий КИМ свидетельствует о том, что сформированные универсальные учебные действия (УУД) имеют преимущественно репродуктивный характер и недостаточно эффективно применяются в ситуациях, требующих комплексного анализа информации, самостоятельного выбора способа решения и интеграции различных предметных знаний.
В соответствии с Кодификатором КИМ ОГЭ-2026 наиболее существенное влияние на результаты выполнения экзаменационной работы оказал уровень сформированности познавательных, регулятивных и коммуникативных универсальных учебных действий, обеспечивающих успешное выполнение практико-ориентированных заданий экзаменационной модели.
Познавательные универсальные учебные действия. Познавательные УУД являются определяющими при выполнении большинства заданий КИМ по информатике, поскольку предполагают анализ информации, моделирование, установление причинно-следственных связей, применение логических операций, выбор рационального способа решения и перенос освоенных способов действий в новые учебные ситуации.  Результаты выполнения заданий свидетельствуют о том, что обучающиеся данной группы достаточно успешно выполняют задания, основанные на применении известных алгоритмов и воспроизведении изученного материала. Это подтверждается высокими показателями выполнения заданий №1 (96,1%), №5 (91,4%), №6 (84,9%), №7 (82,7%), №8 (82,5%), №9 (81,1%) и №10 (78,0%).
Вместе с тем выполнение заданий №11 (55,0%), №12 (53,6%), №13 (8,0% участников получили хотя бы один балл), №14 (1,1%), №15 (0,7%) и особенно №16 (0%) показывает недостаточную сформированность умений:
· анализировать комплексные условия задачи; 
· самостоятельно выбирать способ решения; 
· переносить известные алгоритмы в новую ситуацию; 
· моделировать процесс решения; 
· использовать различные способы обработки информации; 
· применять знания в практической деятельности. 
Типичными проявлениями недостаточной сформированности познавательных УУД являются:
· поверхностный анализ условия задания; 
· выделение не всех существенных данных; 
· затруднения при установлении взаимосвязей между элементами задачи; 
· выбор неэффективного способа решения; 
· отказ от выполнения задания высокого уровня сложности; 
· неспособность самостоятельно построить алгоритм решения. 
Особенно ярко данные затруднения проявляются при выполнении заданий по обработке данных средствами электронных таблиц и программированию, где требуется комплексное использование нескольких предметных умений.
Регулятивные универсальные учебные действия. Результаты экзамена позволяют сделать вывод о том, что у большинства участников данной группы сформированы отдельные элементы регулятивной деятельности, однако навыки планирования, самоконтроля и коррекции собственной деятельности остаются недостаточно устойчивыми. Большинство обучающихся успешно выполняет задания, имеющие четкий алгоритм решения, однако испытывает существенные затруднения при необходимости самостоятельно определить последовательность действий. Недостаточная сформированность регулятивных УУД проявляется в следующих особенностях выполнения экзаменационной работы:
· отсутствие предварительного анализа условия задачи; 
· несоблюдение последовательности выполнения действий; 
· недостаточный контроль промежуточных результатов; 
· отсутствие проверки полученного ответа; 
· прекращение выполнения задания при возникновении первых затруднений. 
Наиболее ярко данные особенности проявились при выполнении практических заданий №13–16, выполнение которых требует предварительного планирования деятельности, выбора наиболее рационального алгоритма и постоянного контроля правильности выполнения каждого этапа работы. Полученные результаты свидетельствуют о необходимости дальнейшего развития навыков самоорганизации учебной деятельности, алгоритмического планирования и рефлексии.
Коммуникативные универсальные учебные действия. Анализ результатов выполнения экзаменационной работы позволяет сделать вывод, что участники данной группы в целом способны воспринимать информацию, представленную в различных формах, однако испытывают затруднения при ее преобразовании и комплексной интерпретации. Недостаточная сформированность коммуникативных универсальных учебных действий проявляется в следующих типичных ошибках:
· неполное понимание условия задания; 
· неверная интерпретация таблиц, схем и информационных моделей; 
· затруднения при переходе от одной формы представления информации к другой; 
· недостаточное использование знаково-символических средств; 
· ошибки при анализе текстовой информации и формулировок условий. 
Наиболее отчетливо данные затруднения проявились при выполнении заданий №4, №9, №11, №12 и №14, где успешное решение требует комплексного анализа различных способов представления информации.
Полученные результаты свидетельствуют о необходимости дальнейшего развития навыков смыслового чтения, анализа информационных моделей и преобразования информации.

· Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС.
Проведенный анализ позволяет сделать вывод, что обучающиеся, получившие отметку «3», в целом достигли базового уровня сформированности метапредметных результатов, необходимых для успешного освоения содержания курса информатики. В достаточной степени сформированы следующие метапредметные результаты:
Познавательные результаты
· поиск и выделение необходимой информации; 
· применение известных способов решения типовых задач; 
· использование простейших моделей объектов и процессов; 
· выполнение логических операций в стандартных ситуациях; 
· применение алгоритмов по образцу. 
Регулятивные результаты
· выполнение деятельности по предложенному алгоритму; 
· соблюдение последовательности действий при решении типовых задач; 
· выполнение инструкций; 
· достижение поставленной учебной цели при наличии алгоритма решения. 
Коммуникативные результаты
· восприятие информации, представленной в текстовой, табличной и графической форме; 
· использование различных способов представления информации; 
· понимание условных обозначений и знаково-символических моделей. 
Вместе с тем недостаточно сформированы следующие метапредметные результаты.
Познавательные
· анализ нестандартных ситуаций; 
· моделирование способов решения; 
· перенос знаний в новую ситуацию; 
· выбор оптимального алгоритма; 
· исследовательская деятельность; 
· решение комплексных практико-ориентированных задач. 
Регулятивные
· самостоятельное планирование деятельности; 
· прогнозирование результата; 
· контроль промежуточных этапов решения; 
· коррекция собственных ошибок; 
· оценка эффективности выбранного способа решения. 
Коммуникативные
· преобразование информации между различными формами представления; 
· аргументированное объяснение способа решения; 
· анализ сложных информационных моделей; 
· интерпретация результатов обработки данных. 
Результаты выполнения экзаменационной работы свидетельствуют о том, что участники, получившие отметку «3», в целом овладели базовыми универсальными учебными действиями, необходимыми для выполнения заданий базового уровня сложности. Вместе с тем уровень сформированности познавательных, регулятивных и коммуникативных УУД остается недостаточным для успешного выполнения практико-ориентированных заданий повышенного и высокого уровней сложности, требующих самостоятельного анализа, планирования деятельности и комплексного применения предметных знаний.
Основными направлениями дальнейшего развития метапредметных результатов должны стать формирование алгоритмического и критического мышления, развитие навыков анализа информации, самостоятельного выбора способа решения, планирования деятельности и рефлексии результатов учебной работы, что позволит обучающимся уверенно перейти к более высокому уровню освоения образовательной программы и повысить качество подготовки по информатике.
3.2.2.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся с низким уровнем подготовки
Проведенный анализ результатов ОГЭ показывает, что обучающиеся, получившие отметку «3», в целом освоили обязательный минимум содержания курса информатики, однако испытывают затруднения при выполнении заданий, требующих применения знаний в новой ситуации, комплексного анализа информации, самостоятельного выбора способа решения и использования практических навыков работы с современными информационными технологиями. Методическая работа с данной категорией обучающихся должна быть направлена на постепенный переход от репродуктивного усвоения учебного материала к его осознанному применению в различных учебных и практических ситуациях. Основной целью обучения является формирование устойчивого уровня предметной подготовки, обеспечивающего успешное выполнение заданий повышенного уровня сложности и достижение качества подготовки, соответствующего отметке «4».
Основные дефициты и рекомендации по их устранению
	Выявленный дефицит
	Темы для дополнительной работы
	Класс изучения
	Рекомендуемые виды деятельности

	Недостаточная сформированность навыков работы с логическими выражениями (задание №3 — 51,9%)
	Логика. Логические операции И, ИЛИ, НЕ. Составные высказывания. Таблицы истинности
	8 класс (закрепление в 9 классе)
	Построение таблиц истинности, решение задач с условиями, преобразование логических выражений

	Трудности анализа информационных моделей (задание №4)
	Информационные модели. Таблицы, схемы, графы, диаграммы
	8 класс
	Анализ готовых моделей, построение схем по условию задачи

	Недостаточная скорость и точность выполнения алгоритмов (задание №6)
	Алгоритмы и исполнители. Линейные, разветвляющиеся и циклические алгоритмы
	6–8 классы (повторение в 9 классе)
	Составление алгоритмов, трассировка выполнения команд, поиск ошибок

	Недостаточная сформированность навыков решения задач на системы счисления (задание №10 — 78,0%)
	Системы счисления. Перевод чисел между системами счисления
	8 класс
	Практические задания на перевод чисел, выполнение операций в различных системах счисления

	Затруднения при работе с файлами и каталогами (задание №11 — 55,0%)
	Файловая система. Файлы, каталоги, путь к файлу. Поиск информации
	7 класс (закрепление в 9 классе)
	Практическая работа с файловой структурой, задания на поиск файлов по условию

	Недостаточное умение анализировать данные по заданным условиям (задание №12 — 53,6%)
	Обработка информации. Сортировка, фильтрация, поиск данных
	8–9 классы
	Работа с наборами данных, выполнение заданий на выборку информации

	Низкий уровень практических навыков создания документов (задание №13 — 6,5%)
	Текстовый редактор. Создание документов. Электронные презентации
	5–7 классы (закрепление в 9 классе)
	Создание документов по образцу, оформление презентаций по требованиям ОГЭ

	Недостаточные навыки работы с электронными таблицами (задание №14 — 0,7%)
	Электронные таблицы. Формулы, функции, обработка данных
	8–9 классы
	Выполнение практических работ с таблицами, использование функций, анализ результатов

	Недостаточный уровень программирования (задания №15–16)
	Основы программирования: переменные, ветвления, циклы, функции, алгоритмы
	7–9 классы
	Написание небольших программ, решение задач на исполнителей, отладка программ



Организация работы по классам для обучающихся, получивших отметку «3» по ОГЭ по информатике

	Класс
	Цель работы
	Основные темы для изучения и закрепления
	Формируемые умения
	Формы и виды деятельности

	5 класс
	Формирование первоначальных представлений об информации и алгоритмах
	• Информация и информационные процессы
• Виды информации и способы её представления
• Исполнители и алгоритмы
• Линейные алгоритмы
• Основы работы с цифровыми объектами
	• Понимать сущность информации
• Представлять информацию различными способами
• Составлять простые алгоритмы
• Выполнять последовательность действий
	• Логические задачи
• Работа с блок-схемами
• Создание алгоритмов в Scratch
• Игровые задания на развитие алгоритмического мышления

	6 класс
	Развитие алгоритмического мышления и навыков решения задач
	• Алгоритмы и исполнители
• Система команд исполнителя
• Ветвление и повторение
• Кодирование информации
• Работа с графическими и текстовыми данными
	• Анализировать алгоритмы
• Определять результат выполнения команд
• Находить ошибки в алгоритмах
• Кодировать и декодировать информацию
	• Практические задания с исполнителями
• Решение задач на исполнение алгоритмов
• Проектная деятельность
• Программирование в Scratch

	7 класс
	Формирование базовых предметных знаний, необходимых для выполнения заданий ОГЭ базового уровня
	• Количество информации и единицы измерения
• Кодирование информации
• Файлы и файловая система
• Компьютерные сети
• Поиск информации в Интернете
• Информационные модели
	• Решать задачи на объём информации
• Работать с файловой структурой
• Анализировать информационные модели
• Использовать поисковые системы
	• Практические работы за компьютером
• Решение задач формата ОГЭ №1, №2, №4, №7, №8, №11
• Работа с таблицами и схемами
• Мини-проекты

	8 класс
	Развитие логического и алгоритмического мышления
	• Логические операции И, ИЛИ, НЕ
• Таблицы истинности
• Системы счисления
• Информационные модели
• Алгоритмические конструкции
• Основы программирования
	• Строить логические выражения
• Анализировать условия задач
• Переводить числа между системами счисления
• Составлять алгоритмы с ветвлением и циклами
	• Решение задач ОГЭ №3, №10
• Построение таблиц истинности
• Программирование простых алгоритмов
• Разбор типичных ошибок

	9 класс
	Систематизация знаний и подготовка к успешной сдаче ОГЭ
	• Повторение всех разделов курса информатики
• Логика и алгоритмы
• Электронные таблицы
• Создание документов и презентаций
• Программирование исполнителей
• Программирование на универсальном языке
	• Решать задания всех типов КИМ
• Применять знания в практических ситуациях
• Разрабатывать алгоритмы и программы
• Анализировать условия задач
	• Тематические тренировочные работы ОГЭ
• Разбор заданий №1–16
• Индивидуальные образовательные маршруты
• Практикумы по программированию и обработке данных



Основные направления коррекционной работы в 9 классе для группы «3»

	Направление
	Дефициты
	Мероприятия

	Алгоритмизация
	Трудности при составлении алгоритмов и анализе исполнителей
	Еженедельное решение задач на исполнителей, трассировка алгоритмов, составление блок-схем

	Логика
	Ошибки при работе с составными высказываниями
	Практикумы по таблицам истинности, решение задач с условиями

	Работа с информацией
	Недостаточный уровень анализа данных
	Задания на поиск, сортировку, фильтрацию информации

	Практическая информатика
	Низкие результаты заданий №13–14
	Практические работы с текстовым редактором, презентациями, электронными таблицами

	Программирование
	Недостаточная сформированность навыков написания программ
	Решение задач на переменные, условия, циклы, массивы; отработка заданий №15–16



Рекомендуемая последовательность подготовки в 9 классе

	Период
	Основные задачи

	сентябрь – октябрь
	Диагностика уровня подготовки. Повторение базовых понятий: информация, кодирование, алгоритмы, системы счисления

	ноябрь – декабрь
	Отработка заданий №1–12 базового уровня, устранение пробелов в знаниях

	январь – февраль
	Формирование навыков решения практических задач №13–15: документы, таблицы, программирование

	март – апрель
	Комплексная подготовка по вариантам ОГЭ, анализ ошибок, индивидуальная коррекция

	май
	Повторение, тренировочные работы, закрепление стратегий выполнения экзамена



В целях совершенствования предметной подготовки учащихся данной группы подготовки при организации образовательного процесса рекомендуется уделить особое внимание тем разделам курса информатики, которые продемонстрировали наиболее низкие результаты выполнения. В первую очередь целесообразно усилить практическую направленность изучения следующих тем:
· логические основы информатики и построение логических рассуждений; 
· информационные модели и анализ данных; 
· файловая система компьютера и организация хранения информации; 
· обработка данных средствами электронных таблиц; 
· создание текстовых документов и мультимедийных презентаций; 
· алгоритмизация и программирование на универсальном языке программирования. 
Изучение данных разделов рекомендуется сопровождать выполнением практических заданий, моделирующих реальные жизненные ситуации и требующих самостоятельного выбора способов решения. Особое внимание следует уделить формированию навыков анализа условия задачи, поскольку значительная часть ошибок связана не с отсутствием предметных знаний, а с неполным пониманием условий выполнения задания.
Совершенствование методики формирования алгоритмического мышления. Результаты экзамена свидетельствуют о том, что обучающиеся успешно выполняют задания на исполнение готовых алгоритмов, однако испытывают значительные затруднения при самостоятельном проектировании алгоритмов и написании программ.
В этой связи рекомендуется:
· систематически организовывать работу по составлению алгоритмов различными способами (словесное описание, блок-схемы, псевдокод, программы на языке Python); 
· использовать задания, предусматривающие изменение, дополнение и оптимизацию готовых алгоритмов; 
· формировать умения сравнивать различные способы решения одной задачи и выбирать наиболее рациональный; 
· постепенно увеличивать долю заданий, требующих самостоятельного построения алгоритма решения. 
При изучении программирования рекомендуется шире использовать задачи прикладного характера, связанные с обработкой числовых последовательностей, текстовой информации, таблиц и простейших моделей реальных процессов.
Особое внимание следует уделить развитию практических навыков работы с программным обеспечением. Рекомендуется увеличить количество практических работ по следующим направлениям:
· создание и форматирование текстовых документов; 
· разработка компьютерных презентаций; 
· использование функций и формул электронных таблиц; 
· сортировка и фильтрация данных; 
· выполнение вычислений с использованием встроенных функций; 
· обработка больших массивов информации средствами электронных таблиц. 
Практические работы целесообразно строить на основе реальных информационных задач, приближенных к ситуациям, встречающимся в повседневной жизни и профессиональной деятельности.
Для развития познавательных УУД рекомендуется использовать технологии обучения, ориентированные на самостоятельную интеллектуальную деятельность обучающихся.
Эффективными являются:
· проблемное обучение; 
· исследовательские задания; 
· решение ситуационных задач; 
· анализ различных способов решения; 
· моделирование информационных процессов; 
· выполнение мини-проектов. 
Особое внимание необходимо уделять формированию умений:
· анализировать условие задачи; 
· выделять существенную информацию; 
· устанавливать причинно-следственные связи; 
· строить логические рассуждения; 
· выбирать оптимальный способ решения; 
· применять знания в новой учебной ситуации. 
Формирование регулятивных универсальных учебных действий. Полученные результаты свидетельствуют о необходимости дальнейшего развития навыков самоорганизации учебной деятельности.
С этой целью рекомендуется:
· обучать школьников планированию последовательности выполнения задания; 
· использовать алгоритмы самопроверки; 
· организовывать рефлексию после выполнения практических работ; 
· применять листы самооценки и взаимопроверки; 
· предлагать задания с обязательным анализом допущенных ошибок. 
Формирование навыков самоконтроля позволит существенно повысить качество выполнения практических заданий и сократить количество ошибок, связанных с невнимательностью.
Для развития коммуникативных компетенций рекомендуется шире использовать технологии совместной учебной деятельности. Целесообразно организовывать:
· работу в парах и малых группах; 
· обсуждение различных способов решения задач; 
· взаимную экспертизу выполненных работ; 
· защиту практических проектов; 
· объяснение обучающимися собственного алгоритма решения. 
Особое внимание следует уделять развитию навыков смыслового чтения и интерпретации информации, представленной в различных формах: текстах, таблицах, схемах, диаграммах и информационных моделях.
Для повышения качества подготовки рекомендуется применять современные педагогические образовательные технологии, обеспечивающие активную познавательную деятельность обучающихся. Наиболее эффективными являются:
· технология проблемного обучения; 
· деятельностный подход; 
· технология развития критического мышления; 
· проектное обучение; 
· кейс-метод; 
· технологии формирующего оценивания; 
· цифровые образовательные ресурсы и интерактивные тренажеры. 
Использование данных технологий способствует развитию самостоятельности обучающихся и формированию устойчивых навыков применения знаний в практической деятельности.
Работу с данной категорией обучающихся рекомендуется строить на основе дифференцированного подхода. Целесообразно предусмотреть:
· регулярную диагностику предметных затруднений; 
· индивидуальные образовательные маршруты; 
· разноуровневые практические задания; 
· постепенное увеличение сложности учебных задач; 
· обязательный анализ типичных ошибок после выполнения контрольных и практических работ. 
Особое внимание следует уделять обучающимся, демонстрирующим устойчивые положительные результаты, создавая условия для их перехода на более высокий уровень подготовки. 
Методические рекомендации по подготовке к государственной итоговой аттестации.
Подготовку к ОГЭ рекомендуется осуществлять не путем целенаправленного «натаскивания» на выполнение типовых экзаменационных заданий, а посредством системного формирования предметных и метапредметных результатов, предусмотренных Федеральной образовательной программой. В процессе обучения рекомендуется:
· регулярно использовать задания, аналогичные по структуре заданиям КИМ ОГЭ; 
· проводить тематический анализ типичных ошибок; 
· формировать навыки выполнения практических заданий в компьютерной среде; 
· организовывать повторение учебного материала на основе содержательных линий курса информатики; 
· обеспечивать постепенный переход от заданий базового уровня к заданиям повышенной сложности. 
Методическая работа с обучающимися, получившими отметку «3», должна быть направлена на развитие способности применять предметные знания в нестандартных учебных ситуациях, совершенствование алгоритмического мышления, расширение практического опыта использования информационных технологий и развитие универсальных учебных действий. Комплексная реализация предложенных рекомендаций позволит повысить качество предметной подготовки, сформировать устойчивые навыки решения практико-ориентированных задач и обеспечить успешный переход обучающихся к уровню подготовки, соответствующему отметкам «4» и «5».
3.2.3. Методический анализ выполнения заданий КИМ обучающимися со средним уровнем подготовки (в группе получивших отметку «4»), включая методические рекомендации для учителей
3.2.3.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ со средним уровнем подготовки, анализ типичных дефицитов в подготовке

· Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п.
Анализ результатов выполнения экзаменационной работы обучающимися, получившими отметку «4», показывает, что данная группа участников обладает достаточно высоким уровнем освоения содержания учебного предмета «Информатика». Обучающиеся данной категории демонстрируют сформированность основных предметных умений, предусмотренных Федеральным государственным образовательным стандартом основного общего образования и Федеральной образовательной программой основного общего образования. Результаты выполнения заданий КИМ свидетельствуют о том, что обучающиеся данной группы успешно освоили основные содержательные линии курса:
· представление и обработка информации; 
· кодирование информации; 
· логические основы информатики; 
· алгоритмизация; 
· информационные технологии; 
· компьютерные сети; 
· обработка данных средствами электронных таблиц; 
· основы программирования. 
В соответствии с данными Таблицы 2.10 обучающиеся, получившие отметку «4», показывают высокий уровень выполнения заданий базового уровня сложности. Наиболее успешно выполнены следующие задания:
· задание №1 (оценивание объема памяти для хранения текстовых данных) — 98,9% участников получили 1 балл; 
· задание №5 (анализ простых алгоритмов для конкретного исполнителя) — 98,2%; 
· задание №7 (принципы адресации в сети Интернет) — 95,6%; 
· задание №8 (поиск информации в сети Интернет) — 97,2%; 
· задание №9 (анализ информации, представленной в виде схем) — 96,3%; 
· задание №10 (системы счисления) — 96,9%. 
Это свидетельствует о сформированности у обучающихся устойчивых навыков:
· анализа информационных объектов; 
· применения изученных алгоритмов; 
· выполнения стандартных вычислительных операций; 
· работы с различными способами представления информации. 

· Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при выполнении соответствующих заданий
Несмотря на высокий уровень освоения программы, у обучающихся данной группы при выполнении заданий повышенного уровня проявляются следующие дефициты:
Задание №13 (создание текстового документа или презентации). 60,6% участников получили 0 баллов, 18,2% получили 1 балл и 21,2% получили полный балл.  Это показывает, что значительная часть обучающихся владеет практическими навыками работы с прикладным программным обеспечением, однако у части участников сохраняются затруднения при выполнении полного комплекса требований задания.
Основные затруднения: недостаточное внимание к деталям оформления, неполное выполнение условий задания и отсутствие навыков самопроверки результата. 
Задание №14 (обработка большого массива данных средствами электронной таблицы). 85,0% участников получили 0 баллов, 5,2% получили 1 балл, 6,3% получили 2 балла, 3,5% получили полный балл. Несмотря на наличие отдельных успешных решений, данное задание остается зоной затруднения даже для обучающихся с хорошим уровнем подготовки.
Основные дефициты: недостаточное владение расширенными возможностями электронных таблиц, трудности при использовании сложных формул, недостаточный опыт анализа больших массивов данных; 
Задание №15 (создание и выполнение программ для заданного исполнителя). 85,9% участников получили 0 баллов, 13,1% получили 2 балла, 1% получили 1 балл. Основные затруднения - построение самостоятельного алгоритма, анализ условий задачи, использование циклических конструкций и поиск ошибок в программе. 
Задание №16 (создание и выполнение программ на универсальном языке программирования). 98,1% участников получили 0 баллов,1,7% получили 1 балл, только отдельные участники получили максимальный результат. Данное задание является основной зоной роста для данной группы. Затруднения связаны с недостаточной практикой программирования. 
Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы,
исходя из анализа выполнения заданий
Таблица 2‑14
	№
	Темы программы и умения
	Класс изучения в соответствии с ФОП

	1
	Создание алгоритмов решения сложных задач
	8–9

	2
	Программирование с использованием циклов и условий
	8–9

	3
	Обработка больших массивов данных средствами электронных таблиц
	8–9

	4
	Разработка программ на универсальном языке программирования
	8–9

	5
	Анализ эффективности алгоритмов и выбор оптимального решения
	8–9

	6
	Практическое применение информационных технологий
	7–9



· Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «5»

Основными направлениями развития обучающихся данной группы являются:
· переход от выполнения стандартных алгоритмов к самостоятельному созданию алгоритмических решений; 
· совершенствование навыков программирования; 
· развитие способности анализировать сложные информационные модели; 
· повышение качества выполнения практических заданий; 
· развитие исследовательского и проектного подхода. 
Для перехода на высокий уровень подготовки необходимо обеспечить:
· регулярную работу с заданиями высокого уровня сложности; 
· развитие алгоритмического мышления; 
· решение задач с несколькими этапами преобразования информации; 
· формирование навыков оптимизации программных решений.
3.2.3.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ со средним уровнем подготовки 
· Развернутый комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять достаточная или недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их проявления в типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания
Анализ результатов выполнения заданий КИМ участниками ОГЭ, получившими отметку «4», показывает, что обучающиеся данной группы обладают достаточно высоким уровнем сформированности метапредметных результатов ФГОС ООО. Они способны применять полученные знания в стандартных и частично измененных учебных ситуациях, анализировать информацию, использовать алгоритмы решения задач и выполнять практические задания.
Вместе с тем результаты выполнения заданий повышенного и высокого уровней сложности (№13–16) свидетельствуют о наличии отдельных дефицитов в области самостоятельного планирования деятельности, построения сложных алгоритмов, анализа больших объемов информации и применения знаний в новых ситуациях.
Познавательные универсальные учебные действия. У обучающихся, получивших отметку «4», в достаточной степени сформированы познавательные универсальные учебные действия, связанные с:
· анализом информации, представленной в различных формах; 
· использованием знаково-символических средств; 
· применением алгоритмов в знакомых ситуациях; 
· установлением логических связей; 
· использованием моделей для решения учебных задач. 
Высокие показатели выполнения заданий базового уровня сложности подтверждают сформированность данных умений. Так, согласно Таблице 2.10, обучающиеся данной группы успешно выполняют: №1, №5, №7, №8,№9, №10 ( все задания выше 95,5%). Это свидетельствует о сформированности у обучающихся навыков анализа, сравнения, классификации и применения изученных способов действий. Однако при выполнении заданий высокого уровня сложности выявляются ограничения в развитии продуктивного мышления.
Наибольшие затруднения вызвали:
Задание №14 (обработка большого массива данных средствами электронной таблицы)
Только 3,5% обучающихся получили максимальный балл, а большая часть участников не смогла выполнить задание полностью. Это указывает на недостаточную сформированность умений - анализировать большие объемы данных, применять сложные формулы и функции, строить информационные модели на основе данных. 
Задание №15 (создание и выполнение программ для заданного исполнителя)
Несмотря на наличие отдельных успешных решений, большинство обучающихся испытывает трудности при самостоятельном построении алгоритма. Недостаточно сформированы умения декомпозировать сложную задачу, выделять этапы алгоритма, использовать циклические конструкции. 
Задание №16 (создание и выполнение программ на универсальном языке программирования)
Данное задание является наиболее сложным для группы обучающихся с отметкой «4». По данным  98,1% участников не получили баллов, лишь отдельные обучающиеся смогли выполнить отдельные элементы задания. Основные затруднения связаны с отсутствием устойчивого опыта программирования, недостаточным развитием алгоритмического мышления и сложностями при реализации математической модели в виде программы. 
Регулятивные универсальные учебные действия
У обучающихся данной группы сформированы основные регулятивные УУД:
· принятие учебной задачи; 
· выполнение действий по алгоритму; 
· контроль результата при решении стандартных задач; 
· использование изученных способов деятельности. 
Это подтверждается высокими результатами выполнения заданий базового уровня.
Вместе с тем выполнение заданий №13–16 показывает недостаточную сформированность более сложных регулятивных умений:
· самостоятельное планирование решения; 
· прогнозирование результата; 
· выбор оптимальной стратегии выполнения; 
· контроль промежуточных этапов; 
· корректировка собственной деятельности. 
Например, при выполнении задания №14 обучающимся необходимо самостоятельно определить последовательность действий при обработке данных, выбрать необходимые инструменты электронных таблиц и проверить корректность полученного результата.
Затруднения при выполнении данного задания свидетельствуют о том, что навыки самоконтроля и планирования деятельности еще недостаточно устойчивы.
При выполнении программных заданий №15 и №16 проявляются сложности предварительного проектирования алгоритма, проверки корректности программы, поиска и исправления ошибок. 
Таким образом, регулятивные УУД сформированы на уровне выполнения учебных действий по известному алгоритму, но требуют дальнейшего развития в ситуациях самостоятельного решения сложных задач.
Коммуникативные УУД
Участники данной группы демонстрируют достаточную сформированность коммуникативных УУД, связанных с:
· пониманием условия задания; 
· работой с различными источниками информации; 
· использованием языка информатики для описания объектов и процессов; 
· представлением информации в различных формах. 
Успешное выполнение заданий №4, №8, №9 показывает способность обучающихся анализировать информационные модели, схемы и текстовые описания. 
Однако при выполнении практических заданий сохраняются отдельные трудности:
· недостаточно точная интерпретация требований задания; 
· неполное представление результата работы; 
· отсутствие навыков объяснения выбранного способа решения; 
· недостаточное использование математического и алгоритмического языка. 
Особенно это проявляется при выполнении заданий №13–16, где требуется не только получить результат, но и продемонстрировать последовательность действий и корректность выбранного решения.
· Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС
Достигнутые метапредметные результаты у обучающихся, получивших отметку «4», сформированы:
Познавательные УУД:
· поиск и анализ информации; 
· использование моделей объектов и процессов; 
· применение алгоритмов; 
· выполнение логических операций; 
· решение типовых информационных задач. 
Регулятивные УУД:
· выполнение учебной задачи; 
· планирование последовательности действий в знакомой ситуации; 
· контроль результата; 
· применение изученных способов решения. 
Коммуникативные УУД:
· понимание информационных сообщений; 
· преобразование информации из одной формы в другую; 
· использование знаково-символических средств; 
· взаимодействие при выполнении учебных задач. 
Недостаточно сформированные метапредметные результаты у данной группы требуют дальнейшего развития:
Познавательные:
· самостоятельное построение моделей; 
· решение нестандартных задач; 
· разработка алгоритмов; 
· перенос знаний в новые ситуации; 
· исследовательские умения. 
Регулятивные:
· самостоятельное определение стратегии решения; 
· прогнозирование результата; 
· поиск и исправление ошибок; 
· оценка эффективности выбранного способа решения. 
Коммуникативные:
· аргументированное объяснение способа решения; 
· представление результатов собственной деятельности; 
· использование специальной терминологии при описании алгоритмов. 
Участники ОГЭ по информатике, получившие отметку «4», демонстрируют достаточно высокий уровень сформированности метапредметных результатов и способны успешно выполнять большинство заданий базового и повышенного уровней сложности.
Основные трудности связаны не с отсутствием знаний, а с недостаточным развитием навыков продуктивной деятельности: самостоятельного построения алгоритмов, решения комплексных задач, обработки больших объемов информации и программирования.
Основной зоной дальнейшего развития данной группы является переход от выполнения заданий по известному алгоритму к самостоятельному проектированию решения, что позволит повысить качество подготовки и обеспечить достижение уровня результатов, соответствующих отметке «5».
3.2.3.3.  Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся со средним уровнем подготовки 
Анализ результатов выполнения КИМ ОГЭ по информатике обучающимися, получившими отметку «4», показывает, что данная группа имеет достаточно высокий уровень освоения основных содержательных линий курса информатики. Обучающиеся успешно выполняют задания базового уровня сложности и значительную часть заданий повышенного уровня.
Основными зонами роста являются задания, требующие самостоятельного построения алгоритма, комплексного анализа информации, обработки больших массивов данных и разработки программных решений. Методическая работа с данной группой обучающихся должна быть направлена на развитие продуктивного мышления, повышение самостоятельности при решении задач и формирование устойчивых навыков применения знаний в новых ситуациях. Целевым ориентиром является переход обучающихся от уровня устойчивого выполнения заданий базового и повышенного уровней сложности к успешному выполнению заданий высокого уровня сложности и достижению результатов, соответствующих отметке «5».
Основные дефициты и рекомендации по их устранению
	Выявленный дефицит
	Темы для дополнительной работы
	Класс изучения
	Рекомендуемые виды деятельности

	Недостаточная сформированность навыков решения логических задач (задание №3 — 80,2%)
	Логические операции. Составные высказывания. Таблицы истинности. Логические выражения
	8 класс (углубление в 9 классе)
	Решение задач повышенного уровня, преобразование логических выражений, построение таблиц истинности

	Недостаточное развитие навыков анализа информационных моделей
	Моделирование. Графы. Схемы. Табличные модели
	8 класс
	Анализ моделей, построение схем, решение задач с несколькими условиями

	Затруднения при обработке данных по условию (задание №12 — 86,1%)
	Обработка информации. Поиск, сортировка, фильтрация данных
	8–9 классы
	Работа с наборами данных, решение практических задач, анализ таблиц

	Недостаточные навыки работы с текстовыми документами и презентациями (задание №13 — 30,3%)
	Текстовые документы. Форматирование. Создание презентаций. Требования к оформлению информации
	5–7 классы (закрепление в 9 классе)
	Практические работы по созданию документов, выполнение заданий по критериям ОГЭ

	Недостаточный уровень владения электронными таблицами (задание №14 — 9,5%)
	Электронные таблицы. Формулы. Функции. Абсолютные и относительные ссылки. Анализ данных
	8–9 классы
	Практикумы по обработке больших массивов данных, использование функций, построение моделей

	Недостаточная сформированность навыков программирования исполнителей (задание №15 — 13,6%)
	Алгоритмы. Исполнители. Циклы. Условия. Вложенные конструкции
	7–9 классы
	Решение задач на исполнителей, разработка алгоритмов, отладка программ

	Низкий уровень выполнения задания №16 (1,8%)
	Программирование на универсальном языке. Переменные. Ветвления. Циклы. Массивы. Функции
	8–9 классы
	Решение задач на Python/другом языке программирования, написание и тестирование программ



Организация работы по классам для обучающихся, получивших отметку «4»

	Класс
	Цель работы
	Основные темы для изучения и закрепления
	Формируемые умения
	Формы и виды деятельности

	5 класс
	Формирование устойчивой основы алгоритмического мышления
	• Информация и информационные процессы
• Представление информации
• Алгоритмы и исполнители
• Основы работы с цифровыми объектами
	• Анализировать информацию
• Составлять простые алгоритмы
• Выполнять последовательность действий
	• Логические задачи
• Алгоритмические игры
• Scratch-проекты
• Работа с блок-схемами

	6 класс
	Развитие навыков алгоритмизации и решения задач
	• Исполнители алгоритмов
• Линейные, ветвящиеся и циклические алгоритмы
• Кодирование информации
	• Строить алгоритмы
• Анализировать команды исполнителя
• Находить ошибки в алгоритмах
	• Практические задания с исполнителями
• Создание программ в Scratch
• Решение алгоритмических задач

	7 класс
	Расширение информационной грамотности и подготовка к заданиям базового уровня ОГЭ
	• Количество информации
• Кодирование информации
• Файловая система
• Компьютерные сети
• Поиск информации
	• Решать задачи на обработку информации
• Работать с файлами
• Анализировать данные
	• Практические работы
• Решение заданий ОГЭ №1, №2, №7, №8, №11

	8 класс
	Формирование аналитического мышления и переход к заданиям повышенной сложности
	• Логика
• Системы счисления
• Информационные модели
• Алгоритмические конструкции
• Основы программирования
	• Анализировать условия задач
• Строить логические модели
• Разрабатывать алгоритмы
	• Решение задач повышенного уровня
• Программирование
• Разбор нестандартных задач

	9 класс
	Подготовка к выполнению полного варианта ОГЭ на высокий результат
	• Повторение всех разделов курса
• Электронные таблицы
• Практическая информатика
• Программирование
	• Решать задания повышенного уровня
• Применять знания в новых ситуациях
• Создавать алгоритмы и программы
	• Практикумы по заданиям №13–16
• Тренировочные варианты ОГЭ
• Индивидуальная коррекция ошибок



Основные направления работы в 9 классе

	Направление
	Выявленные трудности
	Рекомендуемые мероприятия

	Развитие алгоритмического мышления
	Ошибки при построении сложных алгоритмов
	Решение задач с несколькими условиями, анализ готовых алгоритмов, составление блок-схем

	Программирование
	Низкие результаты заданий №15–16
	Регулярные практические занятия по программированию, решение задач с циклами, условиями и массивами

	Работа с электронными таблицами
	Низкий результат задания №14
	Выполнение практических работ с формулами, функциями, сортировкой и анализом данных

	Практическая информатика
	Затруднения при выполнении задания №13
	Создание документов и презентаций по требованиям экзаменационных критериев

	Решение задач повышенного уровня
	Недостаточный опыт применения знаний
	Еженедельное выполнение заданий повышенной сложности с разбором способов решения



Рекомендуемая последовательность подготовки в 9 классе

	Период
	Основные задачи

	сентябрь – октябрь
	Диагностика уровня подготовки. Повторение базовых тем: информация, алгоритмы, системы счисления, логика

	ноябрь – декабрь
	Закрепление заданий №1–12, повышение скорости и точности выполнения

	январь – февраль
	Отработка практических заданий №13–15: документы, таблицы, программирование

	март – апрель
	Решение комплексных вариантов ОГЭ, анализ ошибок, индивидуальная работа

	май
	Итоговое повторение, тренировочные экзаменационные работы



Результаты анализа показывают, что обучающиеся данной группы имеют высокий уровень освоения базовых элементов содержания, однако испытывают трудности при выполнении заданий, требующих комплексного применения знаний. Особое внимание необходимо уделить:
· анализу сложных информационных моделей;
· построению алгоритмов решения задач;
· разработке эффективных способов обработки информации;
· самостоятельному выбору инструментов решения;
· оценке правильности и эффективности полученного результата.
Рекомендуется использовать задания, в которых отсутствует прямой алгоритм решения и требуется самостоятельное определение стратегии действий. Эффективными приемами являются:
· «поиск нескольких способов решения одной задачи»;
· сравнение алгоритмов по сложности и эффективности;
· анализ готовых решений с поиском ошибок;
· преобразование задачи из одной формы представления в другую.
Развитие алгоритмического мышления и навыков программирования.
По данным Таблицы 2.10 наиболее выраженной зоной роста для обучающихся, получивших отметку «4», являются задания №15 и №16.
При выполнении задания №15: 85,9% участников получили 0 баллов; 13,1% смогли получить 2 балла.
При выполнении задания №16: 98,1% участников не получили баллов; только отдельные обучающиеся смогли выполнить элементы задания.
Полученные результаты свидетельствуют о необходимости усиления программной подготовки. Рекомендуется: 
· увеличить количество практических задач на составление алгоритмов;
· систематически использовать язык программирования Python для решения задач;
· формировать умение переводить математическую модель в программную реализацию;
· обучать анализу и оптимизации программ;
· включать задания на поиск и исправление ошибок в коде.
Особое внимание следует уделять следующим темам:
· условные конструкции;
· циклы;
· обработка числовых последовательностей;
· работа с массивами;
· обработка строк;
· использование функций;
· алгоритмы перебора и поиска.
Целесообразно применять методику: «анализ → построение модели → разработка алгоритма → программирование → тестирование → оптимизация». Такая последовательность способствует формированию полноценной алгоритмической деятельности.
Задание №14, связанное с обработкой большого массива данных средствами электронных таблиц, остается сложным даже для обучающихся высокого уровня подготовки. Для повышения качества выполнения подобных заданий рекомендуется:
· расширить практику работы с электронными таблицами;
· формировать навыки анализа больших объемов данных;
· использовать функции обработки данных;
· выполнять задания на сортировку, фильтрацию и группировку информации;
· организовывать мини-исследования с использованием табличных моделей.
Необходимо формировать понимание того, что электронная таблица является не только средством вычислений, но и инструментом анализа информации. Рекомендуемые виды деятельности:
· обработка результатов экспериментов;
· анализ статистических данных;
· построение моделей процессов;
· поиск закономерностей в наборах данных.
Для обучающихся данной группы рекомендуется переход от освоения готовых способов действий к самостоятельному конструированию решений. Необходимо развивать познавательные универсальные учебные действия и умения:
· анализировать условия сложных задач;
· выделять существенную информацию;
· строить информационные модели;
· выбирать оптимальный способ решения;
· аргументировать полученный результат.
Эффективными методами являются:
· исследовательские задачи;
· проектная деятельность;
· учебные кейсы;
· проблемное обучение;
· разбор нескольких вариантов решения.
Рекомендуется включать задания межпредметного характера, например:
· обработка данных из физики, биологии, географии;
· математическое моделирование;
· анализ реальных информационных процессов.
Несмотря на высокий уровень предметной подготовки, обучающиеся данной группы испытывают затруднения при самостоятельной организации решения сложных задач. Для развития регулятивных УУД рекомендуется:
· обучать планированию решения до начала выполнения задания;
· использовать алгоритмы самопроверки;
· формировать привычку анализа ошибок;
· применять рефлексивные задания после выполнения практических работ.
Полезными приемами являются:
 «Лист решения задачи». Обучающийся фиксирует:
1. Что известно?
2. Что требуется найти?
3. Какие знания необходимо применить?
4. Какой алгоритм выбран?
5. Как проверить результат?
«Проверка программиста»  Перед сдачей программы обучающийся самостоятельно проверяет:
1. корректность алгоритма;
2. работу программы на различных данных;
3. наличие ошибок;
4. соответствие результата условию задачи.
Развитие коммуникативных универсальных учебных действий
Для дальнейшего повышения уровня подготовки рекомендуется создавать ситуации, в которых обучающийся должен объяснять собственные решения. Целесообразно использовать:
· защиту мини-проектов;
· обсуждение алгоритмов;
· взаимопроверку программ;
· коллективный анализ различных способов решения.
Особое внимание необходимо уделять формированию умения:
· четко формулировать алгоритм решения;
· использовать специальную терминологию;
· объяснять выбор способа решения;
· представлять результаты собственной деятельности.
Использование проектной и исследовательской деятельности
Для обучающихся с хорошим уровнем подготовки рекомендуется расширять участие в:
· исследовательских проектах;
· олимпиадах;
· конкурсах технического творчества;
· разработке программных продуктов.
Проектная деятельность способствует развитию:
· самостоятельности;
· творческого мышления;
· способности применять знания в новых условиях;
· навыков разработки и презентации результата.
Организация дифференцированного обучения. 
При работе с данной группой рекомендуется использовать индивидуальные образовательные траектории. Целесообразно: 
· предоставлять задания повышенной сложности;
· использовать индивидуальные проекты;
· организовывать работу по устранению конкретных дефицитов;
· проводить диагностику уровня сформированности отдельных умений.
Необходимо избегать увеличения только количества решаемых заданий. Более эффективным является качественный анализ способов решения и развитие универсальных механизмов деятельности.
Общие рекомендации по подготовке к ОГЭ. 
Подготовку обучающихся данной группы следует строить на основе системного развития предметных и метапредметных результатов.
Рекомендуется:
· включать задания всех уровней сложности;
· проводить анализ ошибок после выполнения работ;
· уделять внимание заданиям с развернутым решением;
· развивать навыки самостоятельного поиска решения;
· формировать устойчивую практику программирования.
Важно обеспечить переход от стратегии: «знаю алгоритм решения типовой задачи» к стратегии: «умею проанализировать новую задачу и самостоятельно построить решение».
Обучающиеся, получившие отметку «4», обладают достаточно высоким уровнем предметной подготовки и сформированными базовыми и большинством повышенных умений курса информатики.  Основными направлениями совершенствования подготовки данной группы являются развитие алгоритмического мышления, повышение уровня программной подготовки, формирование навыков обработки больших объемов информации и самостоятельного решения нестандартных задач.
Реализация предложенных рекомендаций позволит создать условия для перехода обучающихся от хорошего уровня подготовки к высокому, обеспечить успешное выполнение заданий высокого уровня сложности и повысить долю участников, достигающих максимальных результатов ОГЭ по информатике.
3.2.4. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с высоким уровнем подготовки (в группе получивших отметку «5»), включая методические рекомендации для учителей

Анализ результатов выполнения экзаменационной работы обучающимися, получившими отметку «5», показывает, что данная группа участников демонстрирует высокий уровень освоения содержания учебного предмета «Информатика», устойчивое владение основными способами деятельности и способность применять знания в новых учебных ситуациях.
Обучающиеся данной группы успешно выполняют задания базового и повышенного уровней сложности, демонстрируют сформированность алгоритмического мышления, навыков анализа информации, моделирования и практического применения информационных технологий.
Вместе с тем анализ результатов выполнения заданий высокого уровня сложности показывает наличие отдельных зон дальнейшего развития, связанных с совершенствованием навыков разработки сложных алгоритмов, программирования и оптимизации решений.
3.2.4.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ, получивших отметку «5», анализ типичных дефицитов в подготовке
· Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п.
Участники ОГЭ, получившие отметку «5», демонстрируют наиболее высокий уровень сформированности предметных результатов по информатике:
· анализировать информацию, представленную в различных формах; 
· применять математические и информационные модели; 
· выполнять логические преобразования; 
· использовать алгоритмы для решения задач; 
· анализировать и создавать программные решения; 
· применять информационные технологии для обработки данных. 
Наиболее успешно выполнены задания:
	Задание
	Проверяемое умение
	Результат выполнения

	№1
	Оценивание объема памяти для хранения информации
	98,9%

	№2
	Декодирование кодовой последовательности
	90,4%

	№4
	Анализ простейших моделей объектов
	98,3%

	№5
	Анализ алгоритмов исполнителя
	98,3%

	№7
	Принципы адресации в сети Интернет
	97,7%

	№8
	Поиск информации в Интернете
	98,3%

	№9
	Анализ схем и моделей
	96,0%

	№10
	Системы счисления
	98,3%

	№11
	Поиск информации в файловой системе
	97,2%

	№12
	Определение количества файлов по условию
	91,0%



Задание №13 Создание текстового документа или презентации. 12,4% участников не получили баллов, 7,9% получили 1 балл и 79,7% выполнили задание полностью. Большинство обучающихся данной группы успешно владеют практическими навыками работы с прикладными программами.
Сформированы умения создавать информационные продукты; соблюдать требования к оформлению; использовать возможности программного обеспечения; применять критерии оценки результата. 
Задание №15 Создание и выполнение программ для заданного исполнителя. Результаты: 9,0% — 0 баллов, 4,0% — 1 балл, 87,0% — полный балл. Высокий результат свидетельствует о сформированности алгоритмического мышления; навыков программирования; умения анализировать систему команд исполнителя; способности реализовывать алгоритм. 
Полученные результаты свидетельствуют о сформированности информационной грамотности; логического мышления; навыков анализа данных; умения применять алгоритмы; способности работать с различными представлениями информации. 

· Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при выполнении соответствующих заданий
Несмотря на высокий уровень подготовки у обучающихся сохраняются определенные дефициты при выполнении заданий:
Задание №14 высокого уровня сложности на обработку большого массива данных средствами электронной таблицы полностью выполнило лишь 62,7%.; 0 баллов — 0,6%, 1 балл — 8,5%, 2 балла — 28,2%. Большая часть обучающихся данной группы умеет анализировать массивы данных; использовать формулы и функции; применять электронные таблицы как инструмент обработки информации; выбирать способы решения практических задач. 
Задание №16 Создание и выполнение программ на универсальном языке программирования. 54,8% получили 0 баллов, 1,1% получили 1 балл, лишь 44,1% участников получили максимальный балл. Несмотря на высокий уровень подготовки обучающихся этой  группы, данное задание остается даже для них наиболее сложным. 

Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы,
исходя из анализа выполнения заданий
Таблица 2-15
	№
	Темы и умения
	Класс изучения в соответствии с ФОП

	1
	Разработка эффективных алгоритмов решения задач
	8–9

	2
	Программирование на универсальном языке программирования
	8–9

	3
	Оптимизация программных решений
	9

	4
	Анализ сложности алгоритмов
	9

	5
	Использование исследовательских методов обработки информации
	8–9



· Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для получения максимального количества первичных баллов 
Для дальнейшего совершенствования подготовки рекомендуется:
· развивать навыки решения нестандартных задач; 
· повышать уровень программной подготовки; 
· включать задачи олимпиадного характера; 
· развивать исследовательскую деятельность; 
· формировать умения создавать собственные информационные проекты. 
Основная задача работы с данной группой — переход от уверенного решения экзаменационных задач к самостоятельному созданию алгоритмических и программных решений.
Обучающиеся, получившие отметку «5», демонстрируют высокий уровень освоения предметных и метапредметных результатов по информатике. Основные образовательные задачи для данной группы связаны с развитием творческого, исследовательского и проектного потенциала обучающихся. Дальнейшее совершенствование подготовки должно быть направлено на развитие навыков решения нестандартных задач, углубление программирования, участие в проектной и олимпиадной деятельности, что позволит обеспечить устойчивое развитие информационной и алгоритмической компетентности обучающихся.
3.2.4.2. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания информатики группе обучающихся с высоким уровнем подготовки 
Анализ результатов выполнения КИМ ОГЭ по информатике обучающимися, получившими отметку «5», показывает, что данная группа характеризуется высоким уровнем освоения предметных и метапредметных результатов. Обучающиеся успешно выполняют задания базового и повышенного уровней сложности, большинство участников способны решать задания высокого уровня сложности. Следовательно, работа с данной группой должна быть направлена не на повторение базового содержания, а на развитие творческого, исследовательского и алгоритмического потенциала обучающихся.
Основные дефициты и рекомендации по их устранению
	Выявленный дефицит
	Темы для дополнительной работы
	Класс изучения
	Рекомендуемые виды деятельности

	Недостаточно высокий уровень выполнения логических задач (задание №3 — 79,1%)
	Формальная логика. Логические выражения. Таблицы истинности. Преобразование логических формул
	8–9 классы
	Решение нестандартных логических задач, доказательство равносильности выражений, построение оптимальных решений

	Необходимость совершенствования анализа информационных моделей
	Моделирование. Графы. Табличные и математические модели. Анализ процессов
	8–9 классы
	Решение задач повышенного уровня, построение собственных моделей, исследовательские задания

	Отдельные ошибки при обработке больших массивов данных (задание №14)
	Электронные таблицы. Расширенные функции. Анализ данных. Математическое моделирование
	9 класс
	Практические работы с большими наборами данных, использование функций, построение моделей

	Недостаточная стабильность выполнения задания №16
	Программирование на универсальном языке. Алгоритмы. Структуры данных. Оптимизация программ
	8–9 классы
	Решение олимпиадных задач, разработка программ, анализ эффективности алгоритмов

	Необходимость развития навыков проектирования программных решений
	Алгоритмическое проектирование. Декомпозиция задач. Отладка программ
	9 класс
	Создание мини-проектов, разработка программных решений, защита алгоритмов

	Повышение скорости и качества выполнения экзаменационных заданий
	Стратегии выполнения КИМ ОГЭ. Анализ условий задач. Проверка решений
	9 класс
	Выполнение тренировочных вариантов, разбор ошибок, индивидуальная корректировка



Организация работы по классам для обучающихся, получивших отметку «5»
	Класс
	Цель работы
	Основные темы для изучения и углубления
	Формируемые умения
	Формы и виды деятельности

	5 класс
	Формирование устойчивого интереса к информатике и развитие алгоритмического мышления
	• Информация и способы её представления
• Алгоритмы и исполнители
• Основы программирования
• Логические задачи
	• Анализировать задачи
• Строить алгоритмы
• Развивать пространственное и логическое мышление
	• Scratch-проекты
• Исследовательские задания
• Алгоритмические задачи
• Участие в конкурсах

	6 класс
	Развитие навыков алгоритмизации и программирования
	• Исполнители алгоритмов
• Ветвление и циклы
• Кодирование информации
• Основы моделирования
	• Разрабатывать алгоритмы
• Анализировать эффективность решения
• Создавать программные модели
	• Проектная деятельность
• Программирование
• Решение нестандартных задач

	7 класс
	Углубление знаний по информационным процессам
	• Кодирование информации
• Количество информации
• Файловая система
• Компьютерные сети
• Информационные модели
	• Решать задачи повышенной сложности
• Анализировать данные
• Строить информационные модели
	• Практические работы
• Исследовательские проекты
• Задания повышенного уровня

	8 класс
	Развитие аналитического и алгоритмического мышления
	• Логика
• Системы счисления
• Алгоритмы
• Основы программирования
• Математическое моделирование
	• Разрабатывать сложные алгоритмы
• Оптимизировать решения
• Анализировать программный код
	• Решение олимпиадных задач
• Программирование на Python
• Проектная деятельность

	9 класс
	Подготовка к получению максимального результата на ОГЭ
	• Все разделы курса информатики
• Электронные таблицы
• Программирование высокого уровня
• Анализ сложных алгоритмов
	• Выполнять задания высокого уровня
• Создавать эффективные программы
• Решать нестандартные задачи
	• Решение сложных вариантов ОГЭ
• Индивидуальные образовательные маршруты
• Подготовка к конкурсам и олимпиадам


Основные направления работы в 9 классе

	Направление
	Выявленные зоны роста
	Рекомендуемые мероприятия

	Программирование высокого уровня
	Задание №16 выполняют на максимальный балл 44,1% участников
	Регулярное решение задач на Python, изучение алгоритмов обработки данных, оптимизация программ

	Алгоритмизация
	Возможные ошибки при построении сложных алгоритмов
	Анализ различных способов решения одной задачи, сравнение алгоритмов по эффективности

	Работа с данными
	Отдельные затруднения в задании №14
	Практикумы по электронным таблицам, обработка реальных наборов данных

	Логическое мышление
	Ошибки в заданиях с составными условиями
	Решение нестандартных логических задач, развитие математического аппарата

	Экзаменационная стратегия
	Потеря баллов из-за неточностей оформления и анализа условий
	Тренировочные экзамены, разбор критериев оценивания, работа над типичными ошибками



Рекомендуемая последовательность подготовки в 9 классе

	Период
	Основные задачи

	сентябрь – октябрь
	Диагностика уровня подготовки. Выявление индивидуальных зон роста. Повторение сложных тем: логика, алгоритмы, системы счисления

	ноябрь – декабрь
	Углублённая работа с заданиями №1–12, решение нестандартных вариантов

	январь – февраль
	Совершенствование навыков выполнения заданий №13–16: документы, таблицы, программирование

	март – апрель
	Решение сложных вариантов ОГЭ, анализ альтернативных способов решения, работа над скоростью

	май
	Итоговая систематизация знаний, тренировочные экзамены, психологическая и организационная подготовка



Рекомендации по совершенствованию предметной подготовки обучающихся. У обучающихся с высоким уровнем подготовки необходимо развивать навыки решения задач высокого уровня сложности. Для этого рекомендуется организовать переход от решения стандартных учебных задач к решению задач, требующих:
· самостоятельного построения математической модели;
· разработки алгоритма;
· выбора эффективного способа решения;
· анализа полученного результата;
· оптимизации программы.
Особое внимание необходимо уделить заданиям, аналогичным заданиям №14–16 КИМ ОГЭ. Это решение исследовательских задач, выполнение мини-проектов, анализ нескольких способов решения одной задачи, сравнение эффективности алгоритмов, поиск оптимального решения.
Целесообразно использовать прием: «От задачи к алгоритму». Этапы работы:
1. анализ условия задачи;
2. выделение исходных данных;
3. построение информационной модели;
4. разработка алгоритма;
5. программная реализация;
6. тестирование решения;
7. анализ эффективности.
Совершенствование программной подготовки. Результаты выполнения задания №16 показывают необходимость дальнейшего развития навыков программирования даже у наиболее подготовленных обучающихся. Для повышения качества выполнения заданий высокого уровня рекомендуется:
· увеличить количество задач на самостоятельное программирование;
· использовать язык Python как инструмент решения практических задач;
· развивать навыки написания структурированного кода;
· формировать умения анализировать и оптимизировать программы.
Особое внимание следует уделить темам:
	Направление подготовки
	Формируемые умения

	Алгоритмы перебора
	выбор оптимальной стратегии поиска

	Работа с массивами
	обработка последовательностей данных

	Строковые алгоритмы
	анализ и преобразование информации

	Функции
	создание структурированного кода

	Рекурсия и сложные алгоритмы
	развитие алгоритмического мышления

	Оптимизация программ
	оценка эффективности решения


Рекомендуется применять методику: «написать → протестировать → найти ошибку → улучшить программу».
Развитие навыков обработки и анализа данных. Задание №14 показывает достаточно высокий уровень подготовки обучающихся, однако часть участников испытывает сложности при полном выполнении задания. Для дальнейшего развития рекомендуется включать:
· работу с большими наборами данных;
· анализ статистической информации;
· построение моделей в электронных таблицах;
· использование функций обработки данных;
· исследовательские задания на поиск закономерностей.
Эффективными формами работы являются:
· практические исследования;
· анализ реальных данных;
· проектные работы с использованием электронных таблиц;
· создание информационных моделей.
Рекомендации по развитию познавательных УУД.  
У обучающихся данной группы необходимо продолжать формирование:
· способности самостоятельно формулировать проблему;
· навыков выдвижения гипотез;
· умения выбирать методы решения;
· способности оценивать эффективность результата.
Учителю рекомендуется технологии проблемное обучение, предлагать задачи, для решения которых нет готового алгоритма. Например: «Как уменьшить количество операций программы?»,  «Какой алгоритм будет работать быстрее?», «Можно ли решить задачу другим способом?»
Включать обучающихся в исследовательскую деятельность, разработку программных продуктов, создание моделей информационных процессов, исследование алгоритмов, участие в научно-практических конференциях. Такая деятельность способствует развитию самостоятельности и способности применять знания в новых ситуациях.
Рекомендации по развитию регулятивных УУД
Несмотря на высокий уровень подготовки, при выполнении сложных заданий обучающимся необходимо совершенствовать навыки:
· планирования решения;
· контроля промежуточных результатов;
· анализа ошибок;
· выбора наиболее эффективной стратегии.
Можно использовать прием «Алгоритмическая карта решения», перед выполнением сложной задачи обучающийся фиксирует:
1. Что известно?
2. Что требуется получить?
3. Какие методы можно использовать?
4. Какой вариант решения выбран?
5. Как проверить результат?
Прием «Рефлексия программиста»,  после выполнения задания обучающийся отвечает на вопросы  почему выбран именно этот алгоритм?,  можно ли сделать решение проще?, какие ошибки были обнаружены?, как можно улучшить программу?
Рекомендации по развитию коммуникативных УУД.  Для обучающихся высокого уровня рекомендуется создавать условия для представления результатов собственной деятельности. Эффективные формы: защита проектов, выступления на конференциях, обсуждение алгоритмов, командная разработка программных решений. Необходимо формировать умения объяснять алгоритм решения  и представлять результаты исследования.
Использование олимпиадных и проектных технологий. Для данной группы обучающихся рекомендуется расширять образовательное пространство за счет олимпиадных задач, интеллектуальных соревнований, создания программных приложений. Особенно эффективны задания, связанные с алгоритмами, искусственным интеллектом и анализом данных.
Организация индивидуальной образовательной траектории. Для обучающихся, демонстрирующих высокий уровень подготовки, рекомендуется составлять индивидуальные маршруты развития, предоставлять задания повышенной сложности, организовывать наставничество.
Возможные направления индивидуальной работы:
	Направление
	Пример деятельности

	Алгоритмизация
	решение нестандартных задач

	Программирование
	разработка приложений

	Исследования
	анализ алгоритмов

	Проектирование
	создание информационных систем


Рекомендации по организации подготовки к ОГЭ. 
При подготовке данной группы необходимо:
· использовать задания всех уровней сложности;
· уделять внимание заданиям с развернутым решением;
· анализировать различные стратегии решения;
· развивать способность переносить знания в новые ситуации;
· формировать устойчивые навыки самостоятельной работы.
Не рекомендуется ограничиваться выполнением большого количества типовых вариантов КИМ. Более эффективным является:
· глубокий анализ способов решения;
· обсуждение ошибок;
· поиск альтернативных решений;
· развитие алгоритмического мышления.
Работа с обучающимися, получившими отметку «5», должна быть направлена на дальнейшее развитие их интеллектуального и творческого потенциала.
Реализация данных рекомендаций позволит обеспечить устойчивое повышение качества подготовки обучающихся, создать условия для формирования компетенций, необходимых для дальнейшего изучения информатики на углубленном уровне и успешного освоения современных цифровых технологий.


3.3.Рекомендации администрации ОО, ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального развития учителей по совершенствованию преподавания информатики


	3.3.1 Рекомендуемые темы для обсуждения / обмена опытом на школьных методических объединениях учителей-предметников, в том числе по трансляции эффективных педагогических практик ОО со стабильно высокими результатами ОГЭ
Организацию работы школьных и муниципальных методических объединений учителей информатики в 2026–2027 учебном году рекомендуется направить на распространение эффективных педагогических практик образовательных организаций с высокими результатами ОГЭ, совершенствование методики преподавания наиболее проблемных разделов учебного предмета и внедрение дифференцированного подхода в подготовке обучающихся.

	№
	Рекомендуемая тема
	Основные направления обсуждения

	1
	Анализ результатов ОГЭ по информатике 2026 года и направления совершенствования преподавания предмета
	Анализ выполнения заданий КИМ, выявление типичных ошибок и предметных дефицитов обучающихся (особое внимание рекомендуется уделить анализу выполнения заданий 13-16); определение направлений коррекционной работы.

	2
	Эффективные модели подготовки обучающихся к ОГЭ по информатике с учетом уровня подготовки
	Обсуждение технологий дифференцированного обучения; организация работы с группами обучающихся с разным уровнем подготовки; сопровождение обучающихся группы риска.

	3
	Опыт образовательных организаций с высокими результатами ОГЭ по информатике
	Представление эффективных педагогических практик школ с высокими показателями качества обучения; обмен методическими приемами подготовки выпускников. Рекомендуется организовать: открытые уроки, педагогические мастерские, наставничество между педагогами. 
Для распространения опыта целесообразно представить практики образовательных организаций, показавших высокий уровень качества обучения, отсутствие неудовлетворительных результатов, высокий процент выполнения заданий повышенного уровня сложности.

	4
	Современный урок информатики: формирование предметных и метапредметных результатов ФГОС
	Использование современных образовательных технологий для развития алгоритмического мышления, навыков анализа информации, моделирования и самостоятельной работы.

	5
	Методика формирования алгоритмического мышления обучающихся 7–9 классов
	Эффективные приемы обучения алгоритмам, исполнителям, структурам алгоритмов, развитию логического мышления и навыков решения практических задач.

	6
	Совершенствование подготовки обучающихся по разделу «Алгоритмизация и программирование»
	Анализ затруднений при выполнении заданий на программирование; методика обучения созданию и анализу программ.

	9
	Развитие логического мышления и математических основ информатики
	Методика формирования умений работать с логическими выражениями, системами счисления, кодированием информации, информационными моделями.


	3.3.2  Рекомендуемые ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального развития учителей, направления повышения квалификации (в форме курсов, отдельных мероприятий, консультаций и т.п.)  с учетом выявленных дефицитов предметной подготовки
В 2026–2027 учебном году методическое сопровождение преподавания информатики в Республике Северная Осетия–Алания целесообразно направить на повышение качества подготовки обучающихся через систему непрерывного профессионального развития педагогов.
Основными направлениями региональной методической поддержки должны стать:
· анализ результатов ОГЭ и корректировка образовательного процесса на основе выявленных дефицитов; 
· совершенствование методики преподавания алгоритмизации и программирования; 
· развитие навыков решения задач повышенного и высокого уровня сложности; 
· повышение качества формирования метапредметных результатов ФГОС; 
· внедрение технологий дифференцированного обучения; 
· распространение опыта образовательных организаций с устойчиво высокими результатами. 
Рекомендуемые направления повышения квалификации:
- реализация дополнительной профессиональной программы повышения квалификации «Современный урок информатики в условиях реализации обновленных ФГОС и подготовки обучающихся к ГИА»;
- тренинг-практикум «Цифровые образовательные ресурсы и современные инструменты обучения информатике»;
- цикл научно-методических семинаров «Повышение качества подготовки обучающихся по информатике» по следующей тематике:
«Методика обучения алгоритмизации и программированию в 7–9 классах»; 
«Развитие логического мышления обучающихся на уроках информатики»; 
«Электронные таблицы: формирование навыков обработки данных»; 
«Методика решения заданий повышенного и высокого уровня сложности ОГЭ по информатике»;
- региональный методический вебинар «Итоги ОГЭ по информатике в 2026 году. Анализ результатов и направления совершенствования преподавания предмета»;
- вебинары в рамках регионального методического объединения учителей информатики:  «Формирование предметных и метапредметных результатов обучения информатике»; «Особенности подготовки обучающихся к ОГЭ по информатике в 2027 году»;
- адресная консультационно-методическая поддержка учителей информатики по организации подготовки обучающихся с различным уровнем подготовки,  устранения выявленных предметных дефицитов обучающихся, по вопросам  изменений нормативных документов;
- региональный дистанционный методический проект «ОГЭ по информатике: работа над ошибками»;
- методические мероприятия на базе образовательных организаций РСО–Алания с высокими результатами ОГЭ по информатике: открытые уроки;  мастер-классы;  практические семинары;  обмен опытом по организации подготовки обучающихся разных уровней подготовки.
Реализация комплекса мероприятий позволит обеспечить адресную поддержку учителей информатики и повысить качество подготовки выпускников к государственной итоговой аттестации.
	3.3.3  Рекомендации по другим направлениям
На основе анализа результатов ОГЭ по информатике в РСО–Алания в 2026 году, выявленных предметных и метапредметных дефицитов обучающихся, а также необходимости повышения качества подготовки выпускников рекомендуется реализовать следующие дополнительные направления работы:
	Направление работы
	Рекомендации

	Совершенствование системы внутришкольного анализа качества обучения информатике
	Организовать регулярный мониторинг результатов обучающихся по информатике, проводить анализ диагностических и контрольных работ с выявлением индивидуальных затруднений. Использовать результаты анализа для корректировки содержания уроков и планирования адресной помощи учащимся.

	Развитие системы раннего выявления обучающихся группы риска
	Организовать проведение входной диагностики по информатике в 8–9 классах, выявлять обучающихся с недостаточным уровнем подготовки и разрабатывать индивидуальные маршруты сопровождения, направленные на достижение базового уровня подготовки.

	Создание регионального банка методических материалов по информатике
	Обеспечить формирование единого банка эффективных педагогических практик: разработки уроков, практические задания, диагностические материалы, рекомендации по устранению типичных ошибок, материалы учителей с высокими результатами ОГЭ.

	Развитие наставничества и сетевого взаимодействия педагогов
	Организовать взаимодействие между образовательными организациями с высокими результатами ОГЭ и школами, испытывающими затруднения. Использовать формы наставничества: консультации, открытые уроки, совместные методические мероприятия.

	Развитие проектной и исследовательской деятельности обучающихся
	Расширять практику выполнения проектов по информатике, программированию, робототехнике и цифровым технологиям для повышения мотивации обучающихся и формирования навыков применения знаний в практических ситуациях.

	Повышение профессиональной компетентности молодых специалистов
	Организовать сопровождение начинающих учителей информатики через систему наставничества, методические консультации, посещение открытых уроков и участие в профессиональных сообществах.

	Формирование единого регионального методического пространства учителей информатики
	Активизировать работу регионального и муниципальных методических объединений, организовать обмен опытом, проведение тематических семинаров, вебинаров и практикумов по актуальным вопросам преподавания информатики.

	Повышение информационной грамотности участников образовательного процесса
	Организовать консультирование обучающихся и родителей по вопросам подготовки к ГИА, требованиям экзамена, организации самостоятельной работы и использованию цифровых образовательных ресурсов.



Рекомендации по организации дифференцированного обучения обучающихся с различными уровнями подготовки
Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ по информатике в 2026 году (таблицы 2.9–2.11) показал различия в уровне сформированности предметных и метапредметных результатов у групп обучающихся, а следовательно и образовательный процесс для них должен организоваться неодинаково. Данные рекомендации направлены на минимизацию и/или ликвидацию выявленных затруднений  и описывают рекомендуемые формы и методы обучения с обучающимися с различным уровнем предметной и метапредметной подготовки. 
Для реализации дифференцированного подхода рекомендуется:
1. Проводить регулярную диагностику уровня подготовки
Диагностические работы рекомендуется проводит в начале учебного года, после изучения крупных разделов программы и на этапе подготовки к ОГЭ. Результаты диагностики использовать для формирования групп и корректировки образовательного маршрута.
2. Использовать уровневую систему заданий
На уроках информатики рекомендуется применять базовый уровень, повышенный уровень, высокий уровень:
3. Организовать индивидуальные образовательные маршруты
Для обучающихся разных групп определить:
· минимальный обязательный уровень подготовки;
· индивидуальные цели;
· перечень необходимых умений;
· способы контроля достижения результатов.
4. Усилить практическую направленность обучения
С учетом низких результатов выполнения заданий №13 -16  необходимо увеличить количество практических работ, заданий с обработкой данных, проектных заданий, программирования.
Основной задачей для группы минимального уровня является формирование базовой информационной грамотности и достижение устойчивого результата «3». Для групп среднего и повышенного уровня — развитие способности применять знания в новых ситуациях. Для обучающихся высокого уровня — создание условий для углубленного изучения программирования, решения нестандартных задач и исследовательской деятельности.

	Группа обучающихся
	Выявленные затруднения
	Направления дифференцированной работы
	Формы и методы обучения

	Минимальный уровень подготовки («2»)
	низкий уровень сформированности алгоритмического мышления; трудности при анализе условий задач; недостаточное владение базовыми операциями работы с информацией; отсутствие навыков программирования
	формирование базовых понятий информатики; закрепление алгоритмических действий; развитие навыков пошагового решения задач
	индивидуальные карточки; обучение по алгоритму действий; практические упражнения с постепенным усложнением; работа с типичными ошибками

	Средний уровень подготовки («3»)
	выполнение базовых заданий, но трудности при переносе знаний в новые ситуации; недостаточная самостоятельность при решении задач повышенного уровня
	развитие навыков анализа, моделирования, применения знаний
	разноуровневые практические задания; проблемное обучение; мини-проекты; разбор нескольких способов решения

	Повышенный уровень подготовки («4»)
	недостаточная устойчивость навыков решения сложных практических задач; отдельные затруднения при программировании и обработке данных
	развитие алгоритмического мышления и навыков самостоятельного поиска решения
	исследовательские задания; задачи с несколькими вариантами решения; практикумы по программированию; работа с большими массивами данных

	Высокий уровень подготовки («5»)
	необходимость развития творческого применения знаний; совершенствование навыков оптимизации алгоритмов
	подготовка к решению нестандартных задач; развитие исследовательской деятельности
	проектная деятельность; олимпиадные задачи; исследовательские проекты; разработка программных продуктов


[bookmark: _GoBack]Ожидаемые результаты реализации дифференцированного подхода
Организация обучения с учетом уровня подготовки позволит:
· снизить количество обучающихся, испытывающих трудности при освоении программы;
· повысить долю участников, достигающих уровня «4» и «5»;
· обеспечить индивидуальное развитие каждого обучающегося;
· повысить качество подготовки по разделам «Алгоритмизация», «Программирование», «Обработка информации».
Таким образом, результаты ОГЭ по информатике 2026 года подтверждают необходимость перехода к дифференцированной модели обучения, при которой содержание, формы и методы работы определяются уровнем подготовки обучающихся.



СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по информатике:
Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по информатике
	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Караева-Попова Зоя Борисовна 
	ГБУ РЦОКО, начальник отдела организационно технологического обеспечения проведения ГИА-9 

	Подова Анна Николаевна
	МБОУ СОШ№22 им. Коняева В.М. г.Владикавказа, заместитель директора по УВР, ГАОУ ДПО «Институт развития и подготовки кадров, старший преподаватель кафедры методики преподавания предметов, председатель РПК ОГЭ по информатике



Специалисты, привлекаемые к подготовке методических рекомендаций на основе результатов ОГЭ по учебному предмету
	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Подова Анна Николаевна
	МБОУ СОШ№22 им. Коняева В.М. г.Владикавказа, заместитель директора по УВР, ГАОУ ДПО «Институт развития и подготовки кадров, старший преподаватель кафедры методики преподавания предметов, председатель РПК ОГЭ по информатике



Ответственный специалист в Республике Северная Осетия - Алания по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по учебным предметам
	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Дзлиева Альбина Измаиловна
	Министерство образования и науки Республики Северная Осетия – Алания, начальник отдела оценки качества образования
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Диаграмма распределения тестовых баллов участников ОГЭ по информатике в 2026 г.
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  1   ГЛАВА  2 .   Методический анализ результатов ОГЭ     по    инфор матике       РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ  О ГЭ     ПО  ИНФОР МАТИКЕ     1.1.   Количество участников экзаменов по  инфор матике   (за 3   года)   Таблица  2 - 1  

Экзамен  2024   г.  2025   г.  2026   г.  

чел.  % от общего  числа  участников  чел.  % от общего  числа  участников  чел.  % от общего  числа  участников  

ОГЭ  2521  27,9  2390  26,2  2352  25,5  

ГВЭ - 9  0  0  0  0  0  0  

  1.2.   Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ОГЭ (за 3 года)   Таблица  2 - 2  

Пол  2024   г.  2025   г.  2026   г.  

чел.  % от общего  числа  участников  чел.  % от общего  числа  участников  чел.  % от общего  числа  участников  

Женский  997  39,5  899  38  853  36,3  

Мужской  1524  60,5  1491  62  1499  63,7  

  Количество участников О ГЭ по  инфор матике   по категориям  

