

ГЛАВА 2. 
Методический анализ результатов ОГЭ
по английскому языку
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 ПО АНГЛИЙСКОМУ ЯЗЫКУ

1.1. Количество участников экзаменов по английскому языку (за 3 года)
Таблица 2-1
	Экзамен
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	ОГЭ
	604
	6,7
	607
	6,6
	672
	7,3

	ГВЭ-9
	0
	0
	0
	0
	0
	0



1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ОГЭ (за 3 года)
Таблица 2‑2
	Пол
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	396
	65,6
	341
	56
	408
	60,7

	Мужской
	208
	34,4
	267
	44
	264
	39,3






Количество участников ОГЭ по английскому языку по категориям
Таблица 2‑3
	№ п/п
	Участники ОГЭ
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1. 
	Обучающиеся СОШ
	406
	67,2
	402
	66,2
	452
	67,3

	2. 
	Обучающиеся лицеев
	13
	2,2
	6
	1,0
	29
	4,3

	3. 
	Обучающиеся гимназий
	158
	26,2
	178
	29,3
	161
	24

	4. 
	Обучающиеся интернатов
	3
	0,5
	0
	0,0
	9
	1,3

	5. 
	Обучающиеся других образовательных организаций
	24
	4,0
	21
	3,5
	21
	3,1
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ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по английскому язык

За период с 2024 по 2026г. наблюдается определенное увеличение количества учащихся участников ОГЭ по иностранным языкам в 2026г. В этом году 672 обучающихся сдавали английский язык, что на 65 человек больше чем в 2025г. и соответственно выше их процент от общего количества участников – 7,3% - в отличие от 6,6%-6,7% в 2024-2025г.г. 
В этом году не было учащихся сдававших другие иностранные языки, не было также участников, сдававших ГВЭ-9, как и в прошлые годы. 
По-прежнему, большую часть участников ОГЭ по категориям ОО составляют обучающиеся СОШ – 67,3%, и это так же, как и в 2024г. – 67,2%, но выше, чем в 2025г. 
Среди сдающих ОГЭ по английскому языку увеличилось значительно количество выпускников лицеев (на 2-3%), появились обучающиеся интернатов – в этом году их 9 человек; количество выпускников гимназий в этом году немного ниже прошлого года – 161ч в сравнении с 178ч, но незначительно выше 2024г. (158ч), количество участников других ОО практически не изменилось в сравнении с прошлым годом.


РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ОГЭ ПО АНГЛИЙСКОМУ ЯЗЫКУ

2. 
1. 
2. 
2.1. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ОГЭ по английскому языку в 2026 г.


2.2. Динамика результатов ОГЭ по английскому языку
Таблица 2‑4
	Получили отметку
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	2
	0,3
	5
	0,8
	2
	0,3

	«3»
	98
	16,2
	91
	15,0
	91
	13,5

	«4»
	182
	30,1
	181
	29,8
	192
	28,6

	«5»
	322
	53,3
	330
	54,4
	387
	57,6




2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 2‑5
	№ п/п
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1.
	ГОУ, ЧОУ
	67
	0
	0,0
	15
	22,4
	23
	34,3
	29
	43,3

	2.
	г. Владикавказ
	493
	2
	0,4
	56
	11,4
	138
	28,0
	297
	60,2

	3.
	Алагирский район
	14
	0
	0,0
	2
	14,3
	3
	21,4
	9
	64,3

	4.
	Ардонский район
	5
	0
	0,0
	1
	20,0
	1
	20,0
	3
	60,0

	5.
	Дигорский район
	4
	0
	0,0
	1
	25,0
	0
	0,0
	3
	75,0

	6.
	Ирафский район
	6
	0
	0,0
	1
	16,7
	2
	33,3
	3
	50,0

	7.
	Кировский район
	5
	0
	0,0
	2
	40,0
	2
	40,0
	1
	20,0

	8.
	Моздокский район
	54
	0
	0,0
	9
	16,7
	14
	25,9
	31
	57,4

	9.
	Правобережный район
	5
	0
	0,0
	1
	20,0
	1
	20,0
	3
	60,0

	10.
	Пригородный район
	19
	0
	0,0
	3
	15,8
	8
	42,1
	8
	42,1




2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки с учетом типа ОО
Таблица 2‑6
	№ п/п
	Участники ОГЭ
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5»
(качество обучения)
	«3», «4» и «5»
(уровень обученности)

	1.
	Обучающиеся СОШ
	0,4
	16,6
	31,2
	51,8
	83,0
	99,6

	2.
	Обучающиеся лицеев
	0,0
	20,7
	31,0
	48,3
	79,3
	100,0

	3.
	Обучающиеся гимназий
	0,0
	3,1
	19,9
	77,0
	96,9
	100,0

	4.
	Обучающиеся интернатов
	0,0
	22,2
	33,3
	44,4
	77,8
	100,0

	5.
	Обучающиеся других образовательных организаций
	0,0
	14,3
	33,3
	52,4
	85,7
	100,0



2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по английскому языку

Таблица 2‑7
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших 
отметки «4» и «5» 
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки«3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1.
	МБОУ СОШ №38
	0,0
	100,0
	100,0

	2.
	МБОУ Гимназия №5
	0,0
	97,3
	100,0

	3.
	МБОУ - лицей г.Владикавказа
	0,0
	92,3
	100,0

	4.
	МБОУ СОШ №11
	0,0
	91,9
	100,0

	5.
	МАОУ БСОШ №7
	0,0
	89,7
	100,0

	6.
	МБОУ СОШ №1 г.Моздока
	0,0
	89,3
	100,0
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2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших самые низкие результаты ОГЭ по английскому языку5

Таблица 2‑8
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки
 «4» и «5» 
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1.
	МБОУ СОШ №46
	7,1
	71,4
	92,9

	2.
	МБОУ СОШ №42 
	0,0
	73,3
	100,0

	3.
	МБОУ СОМШ №44
	0,0
	81,5
	100,0

	4.
	МБОУ СОШ № 18
	0,0
	81,8
	100,0



2.7. ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по английскому языку в 2026году и в динамике

В 2026 году количество учащихся получивших «5» по ОГЭ в основной период составило 387ч., и это выше, чем в 2024-2025г на 2-3%, количество получивших отметку «4» - 192ч., также немного на 1-2% выше. Участников, получивших «3», столько же, как и в прошлом году - 91ч., что на 3% ниже, чем в 2024г. Количество «2» по сравнению с 2024г. одинаковое - 2уч., но ниже, чем в 2025г. Отметки «2» были получены в ОО г.Владикавказа - СОШ №46 и причем второй год подряд, хотя в этом году «2» меньше, также низкое качество обучения 71,4% - 81,5% показали СОШ №42, 44, 18. 
Самое высокое качество обучения показали школы г.Владикавказа: СОШ №38 – 100%, Гимназия №5, Лицей, СОШ №7, СОШ №11 - 89-97%. Также высокое качество обучения в СОШ №1 г.Моздока - 89%. Следует отметить, что все эти ОО демонстрируют наиболее высокие результаты ОГЭ стабильно каждый год. Доля учащихся получивших отметки «3», «4», «5» (уровень обученности) в 2026г значительно выше, чем в предыдущие годы – почти 100%.

Раздел 3. МЕТОДИЧЕСКИЙ АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ 
 И РЕКОМЕНДАЦИИ ДЛЯ РЕГИОНАЛЬНОЙ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ
3. 

3.1.  Статистический анализ выполнения заданий КИМ



3.1.1. Основные статистические характеристики выполнения заданий КИМ в 2026 году

Основные статистические характеристики выполнения заданий в целом представлены в Таб. 2-9. Информация о результатах оценивания выполнения заданий, в том числе в разрезе данных о получении того или иного балла по критерию оценивания выполнения каждого задания КИМ представлена в Таб. 2-10.
Таблица 2‑9
	Номер
задания 
в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания
	Средний процент выполнения
	Процент выполнения задания в Республике Северная Осетия - Алания в группах участников экзамена, получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации
	Б
	89,1
	100,0
	78,0
	83,3
	94,6

	2
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации
	Б
	91,4
	100,0
	76,9
	84,9
	97,9

	3
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации
	Б
	92,0
	100,0
	79,1
	86,5
	97,7

	4
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации
	Б
	86,3
	50,0
	73,6
	82,8
	91,2

	5
	Понимание основного содержания прослушанного текста
	Б
	78,8
	30,0
	44,8
	65,9
	93,4

	6
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде не сплошного текста (таблицы)
	П
	83,9
	50,0
	62,6
	82,3
	89,9

	7
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде не сплошного текста (таблицы)
	П
	88,7
	50,0
	68,1
	83,9
	96,1

	8
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде не сплошного текста (таблицы)
	П
	94,2
	50,0
	80,2
	95,3
	97,2

	9
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде не сплошного текста (таблицы)
	П
	90,3
	50,0
	79,1
	89,6
	93,5

	10
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде не сплошного текста (таблицы)
	П
	94,2
	100,0
	84,6
	94,8
	96,1

	11
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде не сплошного текста (таблицы)
	П
	94,3
	0,0
	84,6
	95,3
	96,6

	12
	Понимание основного содержания прочитанного текста
	Б
	85,3
	50,0
	55,1
	78,2
	96,1

	13
	Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации
	П
	90,0
	50,0
	69,2
	89,6
	95,3

	14
	Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации
	П
	89,4
	50,0
	62,6
	84,9
	98,2

	15
	Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации
	П
	90,6
	50,0
	65,9
	89,6
	97,2

	16
	Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации
	П
	87,4
	100,0
	61,5
	82,8
	95,6

	17
	Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации
	П
	90,3
	50,0
	68,1
	89,6
	96,1

	18
	Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации
	П
	87,5
	50,0
	59,3
	86,5
	94,8

	19
	Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации
	П
	74,3
	0,0
	50,5
	65,1
	84,8

	20
	Грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Б
	90,3
	50,0
	81,3
	89,1
	93,3

	21
	Грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Б
	83,2
	50,0
	67,0
	76,6
	90,4

	22
	Грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Б
	87,6
	0,0
	68,1
	84,9
	94,1

	23
	Грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Б
	83,6
	50,0
	67,0
	77,6
	90,7

	24
	Грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Б
	77,4
	0,0
	51,6
	67,2
	88,9

	25
	Грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Б
	80,8
	0,0
	61,5
	75,0
	88,6

	26
	Грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Б
	82,6
	0,0
	50,5
	76,0
	93,8

	27
	Грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Б
	90,0
	0,0
	74,7
	89,6
	94,3

	28
	Грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	Б
	86,0
	0,0
	71,4
	86,5
	89,7

	29
	Лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте
	Б
	89,1
	50,0
	74,7
	85,9
	94,3

	30
	Лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте
	Б
	89,1
	0,0
	72,5
	85,9
	95,1

	31
	Лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте
	Б
	88,2
	100,0
	67,0
	85,9
	94,3

	32
	Лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте
	Б
	79,8
	0,0
	67,0
	72,4
	86,8

	33
	Лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте
	Б
	82,6
	0,0
	64,8
	78,6
	89,1

	34
	Лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте
	Б
	78,9
	0,0
	53,8
	76,0
	86,6

	35К1
	Электронное письмо личного характера в ответ на письмо-стимул
	П
	88,8
	0,0
	54,6
	88,2
	97,7

	35К2
	
	
	87,6
	0,0
	52,2
	86,2
	97,0

	35К3
	
	
	65,5
	0,0
	25,3
	56,1
	80,0

	35К4
	
	
	86,3
	0,0
	50,5
	83,1
	96,8

	1
	Чтение вслух небольшого текста
	Б
	87,5
	75,0
	54,9
	84,1
	96,9

	2
	Условный диалог-расспрос
	П
	83,3
	41,7
	52,6
	76,8
	93,9

	3К1
	Тематическое монологическое высказывание с вербальной опорой в тексте задания
	Б
	71,5
	0,0
	30,4
	55,6
	89,5

	3К2
	
	
	68,5
	0,0
	29,1
	51,0
	86,8

	3К3
	
	
	66,1
	0,0
	24,2
	49,0
	84,8




Таблица 2‑10
	Номер
задания / критерия оценивания в КИМ
	Количество полученных первичных баллов
	Процент участников экзамена в Республике Северная Осетия - Алания, получивших соответствующий первичный балл за выполнения задания в группах участников экзамена, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1
	0
	0,0
	22,0
	16,7
	5,4

	
	1
	100,0
	78,0
	83,3
	94,6

	2
	0
	0,0
	23,1
	15,1
	2,1

	
	1
	100,0
	76,9
	84,9
	97,9

	3
	0
	0,0
	20,9
	13,5
	2,3

	
	1
	100,0
	79,1
	86,5
	97,7

	4
	0
	50,0
	26,4
	17,2
	8,8

	
	1
	50,0
	73,6
	82,8
	91,2

	5
	0
	0,0
	36,3
	13,5
	0,5

	
	1
	50,0
	8,8
	13,5
	2,3

	
	2
	50,0
	11,0
	7,3
	2,1

	
	3
	0,0
	9,9
	10,4
	4,1

	
	4
	0,0
	6,6
	5,7
	6,7

	
	5
	0,0
	27,5
	49,5
	84,2

	6
	0
	50,0
	37,4
	17,7
	10,1

	
	1
	50,0
	62,6
	82,3
	89,9

	7
	0
	50,0
	31,9
	16,1
	3,9

	
	1
	50,0
	68,1
	83,9
	96,1

	8
	0
	50,0
	19,8
	4,7
	2,8

	
	1
	50,0
	80,2
	95,3
	97,2

	9
	0
	50,0
	20,9
	10,4
	6,5

	
	1
	50,0
	79,1
	89,6
	93,5

	10
	0
	0,0
	15,4
	5,2
	3,9

	
	1
	100,0
	84,6
	94,8
	96,1

	11
	0
	100,0
	15,4
	4,7
	3,4

	
	1
	0,0
	84,6
	95,3
	96,6

	12
	0
	0,0
	11,0
	3,1
	0,3

	
	1
	0,0
	16,5
	5,7
	0,0

	
	2
	50,0
	18,7
	12,0
	1,8

	
	3
	0,0
	9,9
	4,2
	1,3

	
	4
	50,0
	5,5
	7,3
	2,3

	
	5
	0,0
	5,5
	8,3
	5,9

	
	6
	50,0
	33,0
	59,4
	88,4

	13
	0
	50,0
	30,8
	10,4
	4,7

	
	1
	50,0
	69,2
	89,6
	95,3

	14
	0
	50,0
	37,4
	15,1
	1,8

	
	1
	50,0
	62,6
	84,9
	98,2

	15
	0
	50,0
	34,1
	10,4
	2,8

	
	1
	50,0
	65,9
	89,6
	97,2

	16
	0
	0,0
	38,5
	17,2
	4,4

	
	1
	100,0
	61,5
	82,8
	95,6

	17
	0
	50,0
	31,9
	10,4
	3,9

	
	1
	50,0
	68,1
	89,6
	96,1

	18
	0
	50,0
	40,7
	13,5
	5,2

	
	1
	50,0
	59,3
	86,5
	94,8

	19
	0
	100,0
	49,5
	34,9
	15,2

	
	1
	0,0
	50,5
	65,1
	84,8

	20
	0
	50,0
	18,7
	10,9
	6,7

	
	1
	50,0
	81,3
	89,1
	93,3

	21
	0
	50,0
	33,0
	23,4
	9,6

	
	1
	50,0
	67,0
	76,6
	90,4

	22
	0
	100,0
	31,9
	15,1
	5,9

	
	1
	0,0
	68,1
	84,9
	94,1

	23
	0
	50,0
	33,0
	22,4
	9,3

	
	1
	50,0
	67,0
	77,6
	90,7

	24
	0
	100,0
	48,4
	32,8
	11,1

	
	1
	0,0
	51,6
	67,2
	88,9

	25
	0
	100,0
	38,5
	25,0
	11,4

	
	1
	0,0
	61,5
	75,0
	88,6

	26
	0
	100,0
	49,5
	24,0
	6,2

	
	1
	0,0
	50,5
	76,0
	93,8

	27
	0
	100,0
	25,3
	10,4
	5,7

	
	1
	0,0
	74,7
	89,6
	94,3

	28
	0
	100,0
	28,6
	13,5
	10,3

	
	1
	0,0
	71,4
	86,5
	89,7

	29
	0
	50,0
	25,3
	14,1
	5,7

	
	1
	50,0
	74,7
	85,9
	94,3

	30
	0
	100,0
	27,5
	14,1
	4,9

	
	1
	0,0
	72,5
	85,9
	95,1

	31
	0
	0,0
	33,0
	14,1
	5,7

	
	1
	100,0
	67,0
	85,9
	94,3

	32
	0
	100,0
	33,0
	27,6
	13,2

	
	1
	0,0
	67,0
	72,4
	86,8

	33
	0
	100,0
	35,2
	21,4
	10,9

	
	1
	0,0
	64,8
	78,6
	89,1

	34
	0
	100,0
	46,2
	24,0
	13,4

	
	1
	0,0
	53,8
	76,0
	86,6

	35К1
	0
	100,0
	33,0
	2,6
	0,0

	
	1
	0,0
	6,6
	3,1
	0,5

	
	2
	0,0
	24,2
	21,4
	5,9

	
	3
	0,0
	36,3
	72,9
	93,5

	35К2
	0
	100,0
	34,1
	3,6
	0,0

	
	1
	0,0
	27,5
	20,3
	5,9

	
	2
	0,0
	38,5
	76,0
	94,1

	35К3
	0
	100,0
	59,3
	19,3
	4,1

	
	1
	0,0
	17,6
	21,4
	10,6

	
	2
	0,0
	11,0
	31,3
	26,4

	
	3
	0,0
	12,1
	28,1
	58,9

	35К4
	0
	100,0
	39,6
	5,2
	0,3

	
	1
	0,0
	19,8
	23,4
	5,9

	
	2
	0,0
	40,7
	71,4
	93,8

	1
	0
	0,0
	27,5
	5,7
	1,0

	
	1
	50,0
	35,2
	20,3
	4,1

	
	2
	50,0
	37,4
	74,0
	94,8

	2
	0
	0,0
	12,1
	1,6
	0,0

	
	1
	0,0
	7,7
	0,5
	0,0

	
	2
	50,0
	15,4
	5,2
	0,3

	
	3
	50,0
	17,6
	12,0
	2,6

	
	4
	0,0
	20,9
	21,4
	5,2

	
	5
	0,0
	17,6
	27,6
	17,6

	
	6
	0,0
	8,8
	31,8
	74,4

	3К1
	0
	100,0
	46,2
	18,8
	0,8

	
	1
	0,0
	24,2
	22,9
	4,4

	
	2
	0,0
	22,0
	31,3
	20,4

	
	3
	0,0
	7,7
	27,1
	74,4

	3К2
	0
	100,0
	54,9
	29,7
	1,6

	
	1
	0,0
	31,9
	38,5
	23,3

	
	2
	0,0
	13,2
	31,8
	75,2

	3К3
	0
	100,0
	60,4
	31,3
	3,1

	
	1
	0,0
	30,8
	39,6
	24,3

	
	2
	0,0
	8,8
	29,2
	72,6



Выявление для каждой группы участников ОГЭ заданий, выполняемых с наибольшей и наименьшей успешностью –
Таблица 2‑3
	
	в группе получивших отметку «2»
	в группе получивших отметку «3»
	в группе получивших отметку «4»
	в группе получивших отметку «5»

	1
	2
	3
	4
	5

	Наиболее успешно выполненные задания базового уровня сложности
	Задания 1-3, 31 ПЧ
	Задания 1, 2, 20 ПЧ
	
	

	Наименее успешно выполненные задания базового уровня сложности
	Задания 5, 22, 24, 25-28, 30, 33, 34 ПЧ
Задание 3 УЧ
	Задания 5, 12, 24, 26, 34 ПЧ
Задание 3 УЧ
	Задания 5, 26 ПЧ
Задание 3 УЧ
	

	Наиболее успешно выполненные задания повышенного уровня сложности
	Задания 10, 16 ПЧ
	Задания 8, 10 ПЧ
	Задания 6-11, 13-18, 35 ПЧ
Задание 2 УЧ
	Задания 6-11, 13-19, 35 ПЧ

Задание 2 УЧ

	Наименее успешно выполненные задания повышенного уровня сложности
	
	Задания 5-7, 9, 13-19, 35 ПЧ
Задание 2 УЧ
	Задание 19, задание 35(К3) ПЧ
	0

	Наиболее успешно выполненные задания высокого уровня сложности
	
	Не предусмотрен КИМ
	Не предусмотрен КИМ
	Не предусмотрен КИМ

	Наименее успешно выполненные задания высокого уровня сложности
	
	
	Не предусмотрен КИМ
	Не предусмотрен КИМ



3.1.2. Прочие результаты статистического анализа (при наличии)
______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________


3.2. Методический анализ выполнения заданий КИМ обучающимися с разными уровнями подготовки и рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания английского языка

3.2.1. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с минимальным уровнем подготовки (получивших отметку «2»), включая методические рекомендации для учителей

3.2.1.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ, получивших отметку «2», анализ типичных дефицитов в подготовке 

· Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. (если имеются)

Письменная часть. В наибольшей степени сформированы некоторые навыки:
Раздел Аудирование - понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации задания 1-3 с пониманием основного содержания текста – умение определять основную его идею и главные факты или события и задание 10 с пониманием в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде не сплошного текста (таблицы). 
В разделе Чтение задание 16 Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации – умение находить необходимую информацию
В разделе Лексика - грамматика – задание 31. Лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте, умение образовывать новые слова.
Устная часть задание 1 Чтение вслух небольшого текста выполнено хорошо (75% выполнения).

· Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при выполнении соответствующих заданий

Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы,
исходя из анализа выполнения заданий (столбец 2 Таблицы 11)
Таблица 2‑4
	№ п/п
	Темы программы и умения
	Класс(-ы) изучения в соответствии с ФОП

	1.
	Употребление видовременных форм глаголов, употребление существительных, прилагательных, местоимений и числительных.
Грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте.
	2-9

	2. 
	Основные способы словообразования.
Лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте …
	2-9

	3.
	Написание электронного письма личного характера (объем 100-120 слов) с соблюдением всех норм неофициального общения.
Электронное письмо личного характера в ответ на письмо-стимул задание 35
	2 -9

	4.
	Устная часть – задание 3
Развитие коммуникативных умений монологической речи.
Тематическое монологическое высказывание с вербальной опорой в тексте задания
	2-9



· Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «3»
Для уверенного получения отметки «3» на ОГЭ по английскому языку фокус нужно сделать на базовых заданиях по аудированию, чтению и лексике-грамматике, изучить правила написания личного письма и устной части – чтение текста.
Аудирование и чтение
· Задание 1 (понимание основного содержания): разбор коротких аудиозаписей на поиск ключевых слов.
· Задание 2 (понимание запрашиваемой информации): поиск конкретных фактов в тексте.
· Чтение (задания 10–12): соотнесение заголовков и поиск ответов на вопросы в тексте без глубокого анализа.
Лексика и грамматика
· Грамматика (задания 20–28): изменение частей речи (множественное число существительных, времена глаголов, степени сравнения).
· Лексика (задания 29–34): образование новых слов с помощью базовых суффиксов и приставок.
Письмо и устная часть
· Электронное письмо (задание 35): строгое соблюдение структуры, ответы на три вопроса друга.
· Говорение (задание 1, чтение вслух): тренировка фонетики и пауз для получения минимальных баллов.
3.2.1.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ, получивших отметку «2»

· Развернутый комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять достаточная или недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их проявления в типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания

На успешность выполнения заданий из раздела 1 «Задания по аудированию» могли повлиять слабо сформированные метапредметные умения -1.2.1 – воспринимать на слух и понимать несложные аутентичные тексты, содержащие отдельные незнакомые слова, с пониманием их основного содержания.
На успешность выполнения этих заданий из раздела 3 «Задания по лексике и грамматике» письменной части ОГЭ могли повлиять слабо сформированные метапредметные умения -2.3- в письменной речи в разделе «Языковая сторона» - знания и понимания основных значений изученных лексических структур, выявление признаков изученных грамматических явлений, овладение техникой дедуктивных и индуктивных умозаключений в отношении грамматики изучаемого языка. 
На успешность выполнения задания из раздела 4 «Электронное письмо личного характера в ответ на письмо-стимул» по критерию «Языковое оформление» могли повлиять слабо сформированные метапредметные умения – 1.4.3 – создавать небольшие письменные высказывания объемом 100-120 слов с опорой на прочитанный текст.
На успешность выполнения этого задания 3 «Тематическое монологическое высказывание с вербальной опорой в тексте задания» устной части ОГЭ могли повлиять очень слабо сформированные метапредметные навыки -1.1.2- умение создавать устные связные монологические высказывания объемом 10-12 фраз с вербальной опорой в рамках тематического содержания речи.

· Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС

Анализ выполнения заданий обучающимися с минимальным уровнем подготовки  позволяет предположить, что у них хорошо сформированы навыки познавательных УУД – 1.1.4- выявлять причинно-следственные связи при изучении процессов и явлений, 1.1.6 – самостоятельно выбирать способ решения задачи, 1.2.2 – оценивать на применимость и достоверность информации, 1.3.5 –эффективно запоминать и использовать ее. 
Также продемонстрирована сформированность навыков коммуникативных УДД – 2.1.1.- умение выражать свою точку зрения как в письменных, так и в устных текстах; регулятивных УДД – 3.1 – самоорганизации и 3.2. – самоконтроля позволили учащимся выявлять проблемы для решения жизненных и учебных ситуаций и давать адекватную оценку ситуации и успешно справиться с большинством заданий КИМ.
Не достигнуты метапредметные результаты ФГОС:
1.2.1 – воспринимать на слух и понимать несложные аутентичные тексты, содержащие отдельные незнакомые слова, с пониманием их основного содержания;
2.3- - знание и понимание основных значений изученных лексических структур, выявление признаков изученных грамматических явлений, овладение техникой дедуктивных и индуктивных умозаключений в отношении грамматики изучаемого языка;
1.4.3 – создавать небольшие письменные высказывания объемом 100-120 слов с опорой на прочитанный текст;
1.1.2- умение создавать устные связные монологические высказывания объемом 10-12 фраз с вербальной опорой в рамках тематического содержания речи.

3.2.1.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания английского языка группе обучающихся с минимальным уровнем подготовки.
Для работы с учащимися с минимальным уровнем подготовки учителю необходимо сосредоточиться на формировании базовых знаний, опираясь на фундамент предмета, пошаговый разбор тем и организацию постоянной помощи. Главные шаги включают отработку базовых умений, разбор типичных ошибок и применение наглядных опор. 
По итогам экзамена 2026 года в этой группе зафиксированы критические дефициты в заданиях на аудирование (№5), чтение (№22, №24), грамматику и лексику (№25–28, №30), письменную речь (№33, №34) письменной части (ПЧ) и монологическое высказывание (Задание 3) устной части (УЧ).
Акцент  в работе с такими учениками должен быть смещен с заучивания сложных правил на автоматизацию базовых лексико-грамматических шаблонов, развитие компенсаторных умений и жесткое следование алгоритмам КИМ.
При выполнении задания №5 «Аудирование» и задания №22, №24 «Чтение» слабые учащиеся часто пытаются дословно переводить текст, паникуют при встрече с незнакомыми словами и выбирают ответ просто потому, что услышали или увидели точно такое же слово, как в вопросе. Нужно учить их отклонять избыточную информацию и искать синонимы, для этого до прослушивания аудиозаписи заставьте учеников подобрать к ключевым словам в заданиях (A–F) по 2–3 простейших синонима. Объясните им правило экзамена: «Если ты услышал в аудио точь-в-точь такое же слово, как в варианте ответа — скорее всего, это ловушка». При работе с заданиями №22 и №24 приучите детей подчеркивать в тексте карандашом точное предложение-обоснование. Если обоснования в тексте нет, ответ выбирать нельзя.
В заданиях на грамматику (№25–28) ученики с минимальным уровнем подготовки массово путают части речи, а в словообразовании (№30) не понимают, какое слово нужно получить — существительное, прилагательное или наречие, поэтому нужно доводить работать над автоматизацией распознавания базовых грамматических маркеров и частей речи. Например, обучайте учащихся анализировать окружение пропуска. Для заданий №25–28: Если перед пропуском стоит существительное, а в скобках глагол — определяем временной маркер (yesterday, tomorrow, usually). Если маркера нет, учим железному правилу: в ОГЭ для группы риска работают преимущественно Past Simple, Present Simple и Present Perfect. Ограничьте подготовку этой группы только самыми частотными временами и формами (степени сравнения прилагательных, местоимения, множественное число существительных-исключений).
Для задания №30 (Словообразование): учите определять часть речи по «соседям»: перед существительным стоит прилагательное (суффиксы -ful, -y, -al), после подлежащего идет глагол. Используйте «Таблицы-конструкторы», где от одного корня силами учеников образуются только 3-4 самые простые и частотные формы ОГЭ.
Электронное письмо (Задания №33, №34) — это зона гарантированных баллов для группы риска, однако учащиеся умудряются терять их на оформлении, логике и базовых грамматических ошибках в ответах, поэтому учите написанию письма строго по заученному наизусть шаблону, минимизируя объем самостоятельного текста.  Слабый ученик должен выучить инвариантную часть письма (обращение, благодарность, ссылка на прошлые контакты, надежда на будущие контакты, завершающая фраза и подпись) до автоматизма. Этот блок занимает около 40–50 слов. Ученику останется написать всего 5–6 простых предложений (ответов на 3 вопроса друга) в задании №34. Учите их отвечать максимально просто, используя слова из самого вопроса: “What is your favourite sport?” — “My favourite sport is football.” (без попыток построить сложные придаточные предложения).
Главные причины провала слабых учеников в монологе (задание 3) — это языковой ступор, неспособность раскрыть пункты плана и несоблюдение объема (нужно выдать 10–12 фраз), поэтому вместе с учениками работаем над освоением универсального конструктора монолога посредством практического приема «Речевой каркас»: внедрите обязательные вводные и заключительные фразы, которые ученик произносит механически (“I am going to give a talk about...”, “That’s all I wanted to say. Thank you”). Для раскрытия каждого из 4 пунктов плана (задание №3) введите жесткое правило: «Один пункт — две короткие фразы». Первая фраза — прямой ответ на вопрос (с использованием лексики вопроса). Вторая фраза — простейшее пояснение через because или for example.
Регулярно тренируйте монолог с использованием визуальных таймеров, чтобы учащиеся привыкали к темпу экзамена и не молчали перед микрофоном.
При работе со слабоподготовленной группой откажитесь от попыток объять весь кодификатор. Не тратьте время на сложные грамматические конструкции (типа Past Perfect или Conditionals 2/3). Сделайте ставку на структурный тренаж: доведите до автоматизма формат электронного письма и структуру монолога, выучите базовые суффиксы для задания №30 и закрепите навык поиска синонимов в текстах. Это позволит ученикам преодолеть минимальный порог с уверенным запасом.

3.2.2. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с низким уровнем подготовки (в группе получивших отметку «3»), включая методические рекомендации для учителей

3.2.2.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ с низким уровнем подготовки, анализ типичных дефицитов в подготовке 

· Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. (если имеются)

Немного лучше остальных сформированы навыки понимания в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде не сплошного текста (таблицы) в разделе ПЧ Аудирование – задания 8-11. Также немного выше процент выполнения заданий 27-32 в разделе Лексика-Грамматика и есть некоторые грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте.

· Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при выполнении соответствующих заданий

Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы,
исходя из анализа выполнения заданий (столбец 3 Таблицы 11)
Таблица 2‑13
	№ п/п
	Темы программы и умения
	Класс(-ы) изучения в соответствии с ФОП

	1.
	Понимание основного содержания текста. Раздел Чтение.
	2-9

	2.
	Понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации в разделе Чтение.
	2-9

	3
	Написание электронного письма личного характера (объем 100-120 слов) с соблюдением всех норм неофициального общения. Электронное письмо личного характера в ответ на письмо-стимул задание 35
	2-9

	4
	Устная часть – Задание 2. Условный диалог – расспрос. Задание 3. Развитие коммуникативных умений монологической речи. Тематическое монологическое высказывание с вербальной опорой в тексте задания
	4-9



· Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «4»

Для уверенной отметки «4» по ОГЭ по английскому языку (от 43 до 58 баллов) важно забрать все надежные базовые баллы и не терять их на глупых ошибках. Главные зоны роста — это выполнение заданий с четкими алгоритмами, где легко набрать баллы без идеального словарного запаса.
Аудирование и Чтение.
Задание 1 (аудирование): Учиться слышать ключевые слова и отличать ложные совпадения в утверждениях. Задания 3–8 (аудирование): Фокусироваться на понимании общего смысла и деталей, прочитать вопросы заранее.
Задания 12–18 (чтение): Искать соответствия по синонимам, а не по точному совпадению слов из текста.
Грамматика и Лексика. Грамматические формы: Хорошо знать множественное число существительных, степени сравнения прилагательных и местоимения. Времена глаголов: Знать хорошо часто употребляемые формы: Active и Passive Voice, особенно Past Simple и Present Perfect.
Словообразование: Знать суффиксы и префиксы отрицания (un-, dis-, -ful, -less), чтобы правильно менять части речи.
Письмо. Электронное письмо: Строго соблюдать формат (не забудьте про благодарность, надежду на отказ/ответ и правильную подпись).

3.2.2.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ с низким уровнем подготовки

· Развернутый комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять достаточная или недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их проявления в типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания

На успешность выполнения заданий в разделе Чтение могли повлиять плохо сформированные метапредметные умения 1.3.2-1.3.3 – умение читать про себя и понимать аутентичные тексты разного жанра, вида и стиля объемом 450-500 слов, содержащие незнакомые слова и отдельные неизученные языковые явления.
На успешность выполнения задания из раздела 4 «Электронное письмо личного характера в ответ на письмо-стимул». по критерию «Языковое оформление» могли повлиять плохо сформированные метапредметные умения – 1.4.3 – создавать небольшие письменные высказывания объемом 100-120 слов с опорой на прочитанный текст.
На успешность выполнения задания 2 Условный диалог – расспрос могли повлиять несформированные навыки 1.1.1 – умение вести диалог-расспрос в стандартных ситуациях общения объемом 6 и более реплик.
На успешность выполнения этого задания 3 «Тематическое монологическое высказывание с вербальной опорой в тексте задания» устной части ОГЭ могли повлиять плохо сформированные метапредметные навыки -1.1.2- умение создавать устные связные монологические высказывания объемом 10-12 фраз с вербальной опорой в рамках тематического содержания речи.

· Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС

Можно предположить, что хорошо сформированы навыки познавательных УУД – 1.1.4. - выявлять причинно-следственные связи при изучении процессов и явлений, 1.1.6. – самостоятельно выбирать способ решения задачи, 1.2.2 – оценивать на применимость и достоверность информации.
Плохо сформированы навыки коммуникативных УДД – 2.1.1. - умение выражать свою точку зрения как в письменных так и в устных текстах. Плохо сформированы навыки регулятивных УДД – 3.1. – самоорганизации и 3.2. – самоконтроля и не позволили учащимся выявлять проблемы для решения жизненных и учебных ситуаций и давать адекватную оценку ситуации и успешно справиться с большинством заданий КИМ.

3.2.2.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания английского языка группе обучающихся с низким уровнем подготовки
Для группы учеников с низкими  результатами по английскому языку на ОГЭ важно использовать простые задания, четкие схемы и частые повторения. Учителю нужно разобрать базовые правила грамматики и дать готовые речевые образцы.
Работа с грамматикой и лексикой: учить формы глаголов (прошедшее и будущее время, пассивный залог). Повторять образование вопросов и множественного числа существительных.
Развитие навыков чтения и аудирования: использовать короткие тексты с легкими словами и аудиозаписи с медленным темпом речи. Научиться находить главную мысль без полного перевода.
Подготовка к устной части и письму: давать готовые шаблоны для ответов. Разбирать каждый пункт задания отдельно. Тренировать чтение вслух коротких отрывков. Писать письма по простому готовому плану.

3.2.3. Методический анализ выполнения заданий обучающимися со средним уровнем подготовки (в группе получивших отметку «4»), включая методические рекомендации для учителей

3.2.3.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ со средним уровнем подготовки, анализ типичных дефицитов в подготовке 

· Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. (если имеются)

В наибольшей степени сформированы базовые навыки в разделе Аудирование ПЧ. Это задания 1-4 - понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации, задания 6-10 - понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде не сплошного текста (таблицы). Также хорошо сформированы навыки в разделе Чтение – задания 13-18 - понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации. 
В разделе Лексика и грамматика хорошо выполнены задания -27-31, демонстрируются грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте, лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте.
Навыки написания Электронного письма личного характера в ответ на письмо-стимул в задании 35 отлично сформированы, но по критерию «Языковая грамотность» процент выполнения задания слишком низкий (56%).
Устная часть задание 1 Чтение вслух небольшого текста демонстрируют очень хорошо сформированный навык чтения и интонирования текста.

· Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при выполнении соответствующих заданий

Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы,
исходя из анализа выполнения заданий (столбец 4 Таблицы 11)
Таблица 2‑5
	№ п/п
	Темы программы и умения
	Класс(-ы) изучения в соответствии с ФОП

	1.
	Понимание основного содержания прочитанного текста – задание 12 раздел Чтение.
	2-9

	2.
	Грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте, задания 23-26
	2-9

	3
	Задание 3. Развитие коммуникативных умений монологической речи.
Тематическое монологическое высказывание с вербальной опорой в тексте задания.
	4-9



· Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «5»

Для уверенного получения отметки «5» на ОГЭ по английскому языку нужно набрать от 59 до 68 баллов. Главные зоны роста — это выполнение устной части (особенно электронное интервью и монологическое высказывание) и письменного задания (личное письмо), где чаще всего теряют баллы из-за несоблюдения структуры или грамматических ошибок.
Письменная часть. Личное письмо (задание 35): Строго соблюдать формат (благодарность за письмо, ссылки на предыдущие контакты, нормы вежливости при завершении).
Лексика и грамматика: Повторить словообразование (суффиксы и префиксы) и грамматические формы (времена Active/Passive, множественное число существительных, степени сравнения).
Устная часть задание 3. Монологическое высказывание: Обязательно использовать слова-связки (firstly, however, in addition) и раскрывать все пункты плана из задания.
3.2.3.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ со средним уровнем подготовки

· Развернутый комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять достаточная или недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их проявления в типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания 

Анализ результатов показывает четкую границу: задания со строго алгоритмизированной структурой и линейной логикой выполнены успешно. Напротив, задания, требующие многозадачности, гибкости мышления, смыслового чтения и жесткого самоконтроля, выявили глубокие метапредметные дефициты.
Высокие результаты в заданиях №1, №2, №8, №10, №20 Письменной части (ПЧ) свидетельствуют об устойчивом уровне развития следующих базовых метапредметных умений:
познавательное общеучебное — смысловое чтение и аудирование; выделение ключевых слов-маркеров и сопоставление их с однозначным текстовым или звуковым сигналом. Учащиеся в заданиях №1, №2, №8 ПЧ — Аудирование - успешно справились с фиксацией конкретных фактов (имена, цифры, даты, простые существительные) в заданиях на заполнение таблицы/краткий ответ. Они продемонстрировали умение отсекать фоновый «шум» в аудиотексте, если искомый ответ сформулирован прямо и не требует сложных логических перефразирований;
познавательное логическое — установление аналогий, дифференциация информации, соотнесение микротекста с темой/заголовком. Экзаменуемые в задание №10 ПЧ — Чтение - легко находят содержательные опоры (синонимичные ряды). Если в заголовке заявлена тема "Ecology", а в тексте встречаются слова "nature, pollution", учащиеся безошибочно сопоставляют их. Логическая операция «заголовок — текст» отработана на высоком уровне;
познавательное — умение действовать по знаково-символическим моделям и жестко заданному алгоритму (правилу). Учащиеся в задании №20 ПЧ — Грамматика - хорошо распознают маркеры-подсказки (например, артикль the перед пропуском для превосходной степени) и механически воспроизводят заученную форму.
Вместе с тем критически низкие проценты выполнения в заданиях №5, №12, №24, №26, №34 ПЧ, а также в заданиях №2 и №3 Устной части (УЧ) и широком пуле заданий №5–7, №9, №13–19, №35 ПЧ связаны со сбоями в сложных ментальных операциях и говорят о несформированности таких умений, как:
познавательное — глубокий анализ текста/аудио, умение отличать главное от второстепенного, прогнозировать синонимические замены. В задании №5 (аудирование) и №12, №24 (чтение) учащиеся совершают метапредметную ошибку «буквального узнавания». Если в тексте звучит/написано то же самое слово, что и в неверном варианте ответа (дистракторе), они выбирают его. Слабо развито умение осуществлять поисковое чтение: ученики не видят скрытого отрицания (например, путают few и a few) или синонимов, из-за чего полностью искажают смысл прочитанного/услышанного;
регулятивное — контроль процесса и результатов деятельности, удержание в памяти многокомпонентной задачи. В заданиях на грамматику и словообразование (№26 и др.) учащиеся часто верно определяют часть речи или время глагола, но совершают орфографические ошибки при переносе слова (забывают удвоить согласную, путают суффиксы -ful и -less, путают y и i). Ученик концентрируется на одной задаче (выбрать время) и полностью отключает самоконтроль над другой (написание слова). В заданиях на вписывание слов по результатам аудирования (№5–7, №9) дети пишут слова «на слух», нарушая правила английской орфографии, что указывает на несформированность фонетико-графических ассоциаций;
коммуникативное — построение связного монологического и диалогического высказывания в соответствии с задачами сотрудничества; регулятивное — планирование и контроль времени и объема. Учащиеся в заданиях №2 УЧ (Диалог-интервью) и №3 УЧ (Монолог) уходят от ответа на конкретно поставленный вопрос. Вместо точного ответа они выдают заученный кусок топика (дефицит гибкости мышления). В монологе нарушается логика: отсутствуют вводные и заключительные фразы, а также логические связки (however, besides), из-за чего речь превращается в несвязный набор предложений. Часто не соблюдается объем (менее 10 фраз). А в задании №34 ПЧ (Электронное письмо) проявляется типичная метапредметная ошибка — игнорирование запрашиваемой информации. Ученики отвечают только на часть вопроса (например, на вопрос "Where and when..." отвечают только "Where"). Это свидетельствует о неумении анализировать структуру комплексного вопроса. Также фиксируются грубые логические ошибки при переходе от одного абзаца к другому.

· Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС
В соответствии с Кодификатором проверяемых требований к результатам освоения основной образовательной программы основного общего образования (на основе ФГОС ООО), высокие показатели выполнения Заданий №1, №2, №8 (Аудирование), №10 (Чтение) и №20 (Грамматика) Письменной части (ПЧ) доказывают, что у выпускников на устойчивом уровне сформирован следующий комплекс метапредметных умений с соответствующей кодификацией:
1. Универсальные познавательные учебные действия: Работа с информацией (Код 1.2)
1.2.1: Выбирать, анализировать, систематизировать и интерпретировать информацию различных видов и форм представления.
1.2.2: Находить сходные аргументы (подтверждения) в различных источниках информации.
Универсальные познавательные учебные действия: Базовые логические действия (Код 1.1)
1.1.1: Выявлять и характеризовать существенные признаки объектов (явлений).
1.1.2: Устанавливать существенный признак классификации, основания для обобщения и сравнения, критерии проводимого анализа.
Универсальные регулятивные учебные действия: Самоорганизация и самоконтроль (Код 2.2)
2.2.1: Владеть способами самоконтроля, самомотивации и рефлексии.
2.2.3: Оценивать соответствие результатов заявленным целям, предвидеть трудности, которые могут возникнуть при решении учебной задачи.
Достигнутые метапредметные результаты показывают, что выпускники ОГЭ 2026 года отлично справляются с линейными, структурированными и алгоритмизированными задачами в стабильных условиях. Базовые логические операции и первичный информационный поиск у них автоматизированы.
Недостаточно сформированы навыки коммуникативных УДД – 2.1.1. - умение выражать свою точку зрения как в письменных так и в устных текстах, также навыки познавательных УДД  – 1.3. - работа с информацией.
Результаты выполнения задания 12 в разделе Чтение продемонстрировали недостаточно сформированные метапредметные умения 1.3.2-1.3.3 – умение читать про себя и понимать аутентичные тексты разного жанра, вида и стиля объемом 450-500 слов, содержащие незнакомые слова и отдельные неизученные языковые явления с пониманием основного содержания; 
Качество выполнения задания 35 «Электронное письмо» по Критерию 3 (Языковая грамотность) выявило недостаточно сформированные умения в области Языковой стороны речи 2.2-2.3 – это овладение орфографическими и лексико-грамматическими навыками.
На успешность выполнения этого задания 3 «Тематическое монологическое высказывание с вербальной опорой в тексте задания» устной части ОГЭ могли повлиять плохо сформированные метапредметные навыки - 1.1.2 - умение создавать устные связные монологические высказывания объемом 10-12 фраз с вербальной опорой в рамках тематического содержания речи.

3.2.3.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания английского языка группе обучающихся со средним уровнем подготовки

Для обучающихся со средним уровнем подготовки по английскому языку при подготовке к ОГЭ рекомендуется внедрять задания на сопоставление и интерпретацию информации, использовать предтекстовые и послетекстовые стратегии, практиковать преобразование данных из текста в таблицы и обратно, а также развивать навыки самоконтроля и связного построения высказываний. 
Работа с аудированием и чтением: включать задания на сопоставление и глубокую интерпретацию фактов. Учить объяснять связь между событиями и делать логические выводы. Использовать поиск ключевых слов и прогнозировать содержание текста. Практиковать перевод информации из текста в таблицы или схемы.  
Совершенствование письменной и устной речи: отрабатывать построение логически связных и разнообразных по лексике фраз. Развивать навыки полноценной самооценки и поиска собственных ошибок. Тренировать структурирование данных в непривычных форматах.

3.2.4. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с высоким уровнем подготовки (в группе получивших отметку «5»), включая методические рекомендации для учителей

3.2.4.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ с высоким уровнем подготовки, анализ типичных дефицитов в подготовке 
· Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. (если имеются)

Наиболее сформированы навыки понимания в разделе Аудирование ПЧ в прослушанном тексте запрашиваемой информации в заданиях 1-6, понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде не сплошного текста (таблицы) в заданиях 6-11.
Кроме этого понимание основного содержания текста в разделе Чтение ПЧ, понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации в заданиях 12-19.
В Устной части –  отлично выполнены: задания 1 –чтение небольшого текста вслух и задание 2 –Диалог-Расспрос.

· Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при выполнении соответствующих заданий
Недостаточно сформированы некоторые грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте и лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте в заданиях 24-25, 28,32-34 раздела Лексика и Грамматика.
Тематическое монологическое высказывание с вербальной опорой в тексте задания 3 Устной части.

Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы,
исходя из анализа выполнения заданий (столбец 5 Таблицы 11)
Таблица 2‑6
	№ п/п
	Темы программы и умения
	Класс(-ы) изучения в соответствии с ФОП

	1.
	Употребление видовременных форм глаголов, употребление существительных, прилагательных, местоимений и числительных. Грамматические навыки употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте
	2-9

	2.
	Основные способы словообразования. Лексико-грамматические навыки образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте
	2-9

	3.
	Устная часть – задание 3. Развитие коммуникативных умений монологической речи.
Тематическое монологическое высказывание с вербальной опорой в тексте задания
	2-9



· Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для получения максимального количества первичных баллов.

Реалистичные зоны роста в ОГЭ по английскому языку для получения максимума из 68 первичных баллов сосредоточены в блоках с высокой «ценой ошибки»: письменное электронное письмо (задание 35, 10 баллов), задание 5 по аудированию (5 баллов) и базовое чтение вслух (задание 1 устной части, 2 балла). В целях достижения учащимися максимума баллов можно порекомендовать учителям использовать следующие приемы:
Письмо и устная речь. Электронное письмо (Задание 35 — 10 баллов): четкое заучивание структуры (обращение, благодарность, ответы на три вопроса, три вопроса другу, правила вежливости) дает гарантированные баллы по критерию «Решение коммуникативной задачи»
Монологическое высказывание (Задание 3 устной части — 7 баллов): использование заготовок-связок под стандартные темы кодификатора позволяет без паники раскрыть все 4 пункта плана и набрать баллы за организацию речи.
Чтение вслух (Задание 1 устной части — 2 балла): тренировка фонетики, пауз и интонации конца предложения дает легкие баллы при минимальных затратах времени.
Аудирование и грамматика. Задание 5 по аудированию (5 баллов) нацелено на понимание основного содержания (соотнесение высказываний с утверждениями); регулярный разбор ловушек с «лишним» утверждением резко повышает результат. 
Грамматика и лексика (Задания 20–34 — 15 баллов): акцент на стандартном преобразовании частей речи (суффиксы, приставки) и видовременных формах глагола (активный/пассивный залог, прошедшие и будущие времена) закрывает почти четверть всего экзамена.

3.2.4.2. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания английского языка группе обучающихся с высоким уровнем подготовки
Для успешной работы с сильными учениками на ОГЭ по английскому языку учителю важно использовать усложненные задания, развивать беглую спонтанную речь и минимизировать помощь на уроке.
Аудирование и Чтение
· Использовать аудиозаписи с аутентичной быстрой речью и фоновыми помехами.
· Давать задания на детальное понимание текстов с открытыми вопросами, требующими развернутого письменного или устного ответа.
· Практиковать критический анализ текста, выражение собственного мнения и аргументацию позиции
Письмо и Говорение
· Тренировать использование продвинутых средств логической связи в монологах и письмах вместо простых союзов (and, but).
· Проводить тренинги спонтанного высказывания по минутным планам без предварительной заготовки шаблонов.
· Снижать до минимума помощь учителя при работе с визуальными или текстовыми стимулами, развивая полную самостоятельность.
3.3. 
Рекомендации администрации ОО, ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального развития учителей по совершенствованию преподавания английского языка

3.3.1. [bookmark: _GoBack]Рекомендуемые темы для обсуждения / обмена опытом на школьных методических объединениях учителей-предметников, в том числе по трансляции эффективных педагогических практик ОО со стабильно высокими результатами ОГЭ.

Рекомендуемые темы для заседаний школьных методических объединений (МО) учителей английского языка должны быть нацелены на разбор типичных ошибок ОГЭ, интеграцию успешного опыта передовых школ (ОО) и выстраивание системной подготовки с учетом актуальных требований ФГОС:
Анализ трудных заданий: разбор частых ошибок в разделах «Говорение» и «Письмо (электронное письмо)».
Оценивание по критериям: практика экспертной проверки развернутых ответов учащихся.
Развитие аудирования: стратегии формирования навыков понимания фонотекстов с разной глубиной проникновения в содержание.
Дифференциация и работа с мотивацией.

Трансляция практик успешных школ:
Система работы лидеров: мастер-классы от педагогов общеобразовательных организаций со стабильно высокими результатами ОГЭ по английскому языку.
Мониторинг прогресса: современные инструменты промежуточной и диагностической диагностики уровня знаний.
Внеурочная деятельность: эффективные элективные курсы и практикумы по подготовке к экзамену.
Поддержка слабоуспевающих: построение индивидуальных маршрутов ликвидации пробелов в знаниях.
Задания повышенной сложности: методы вовлечения мотивированных учеников в проектную и олимпиадную деятельность.

3.3.2. Рекомендуемые ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального развития учителей, направления повышения квалификации (в форме курсов, отдельных мероприятий, консультаций и т.п.)  с учетом выявленных дефицитов предметной подготовки. 

Для преодоления дефицитов учителей английского языка по подготовке к ОГЭ ИПК и ИРО рекомендуется разрабатывать программы повышения квалификации, сфокусированные на методике оценивания устной и письменной речи, разборе типичных грамматических и лексических ошибок обучающихся, а также на технологиях формирования коммуникативных навыков.
Основные направления повышения квалификации:
Курсы повышения квалификации «Методика преподавания сложных тем грамматики (словообразование, видовременные формы глаголов)», Стратегии подготовки к чтению вслух и устному высказыванию (монолог/диалог-расспрос).
Семинары-практикумы «Проверка и оценивание реальных ученических работ с разбором спорных случаев», «Изучение типичных ошибок экзаменуемых на основе региональной статистики»
- проблемный семинар «Анализ критериев оценивания заданий с развернутым ответом (письмо и говорение в ОГЭ);
- тренинг-семинар «Отработка навыков употребления лексической сочетаемости и фразовых глаголов»;
- практико-ориентированный интенсив «Обучение написанию личного письма по строгим критериям ОГЭ».

3.3.3. Рекомендации по другим направлениям (при наличии)
______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________


СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по английскому языку:
Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по английскому языку
	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по английскому языку, пр.)

	Караева-Попова Зоя Борисовна
	ГБУ РЦОКО, начальник отдела организационно-технологического обеспечения проведения ГИА-9



Специалисты, привлекаемые к подготовке методических рекомендаций на основе результатов ОГЭ по английскому языку
	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по английскому языку, пр.)

	Вензигина Елена Вячеславовна
	МАОУ БСОШ №7 им. А.С. Пушкина с углубленным изучением английского языка г.Владикавказа, заместитель директора по учебно-воспитательной работе, председатель региональной предметной комиссии ОГЭ по иностранным языкам



Ответственный специалист в Республике Северная Осетия - Алания по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по учебным предметам
	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Дзлиева Альбина Измаиловна
	Министерство образования и науки Республики Северная Осетия – Алания, начальник отдела оценки качества образования



Диаграмма распределения тестовых баллов участников ОГЭ по английскому языку в 2026 г.
Средний процент выполнения	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29	30	31	32	33	34	35К1	35К2	35К3	35К4	1	2	3К1	3К2	3К3	89.1	91.4	92	86.3	78.8	83.9	88.7	94.2	90.3	94.2	94.3	85.3	90	89.4	90.6	87.4	90.3	87.5	74.3	90.3	83.2	87.6	83.6	77.400000000000006	80.8	82.6	90	86	89.1	89.1	88.2	79.8	82.6	78.900000000000006	88.8	87.6	65.5	86.3	87.5	83.3	71.5	68.5	66.099999999999994	«2»	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29	30	31	32	33	34	35К1	35К2	35К3	35К4	1	2	3К1	3К2	3К3	100	100	100	50	30	50	50	50	50	100	0	50	50	50	50	100	50	50	0	50	50	0	50	0	0	0	0	0	50	0	100	0	0	0	0	0	0	0	75	41.7	0	0	0	«3»	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29	30	31	32	33	34	35К1	35К2	35К3	35К4	1	2	3К1	3К2	3К3	78	76.900000000000006	79.099999999999994	73.599999999999994	44.8	62.6	68.099999999999994	80.2	79.099999999999994	84.6	84.6	55.1	69.2	62.6	65.900000000000006	61.5	68.099999999999994	59.3	50.5	81.3	67	68.099999999999994	67	51.6	61.5	50.5	74.7	71.400000000000006	74.7	72.5	67	67	64.8	53.8	54.6	52.2	25.3	50.5	54.9	52.6	30.4	29.1	24.2	«4»	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29	30	31	32	33	34	35К1	35К2	35К3	35К4	1	2	3К1	3К2	3К3	83.3	84.9	86.5	82.8	65.900000000000006	82.3	83.9	95.3	89.6	94.8	95.3	78.2	89.6	84.9	89.6	82.8	89.6	86.5	65.099999999999994	89.1	76.599999999999994	84.9	77.599999999999994	67.2	75	76	89.6	86.5	85.9	85.9	85.9	72.400000000000006	78.599999999999994	76	88.2	86.2	56.1	83.1	84.1	76.8	55.6	51	49	«5»	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29	30	31	32	33	34	35К1	35К2	35К3	35К4	1	2	3К1	3К2	3К3	94.6	97.9	97.7	91.2	93.4	89.9	96.1	97.2	93.5	96.1	96.6	96.1	95.3	98.2	97.2	95.6	96.1	94.8	84.8	93.3	90.4	94.1	90.7	88.9	88.6	93.8	94.3	89.7	94.3	95.1	94.3	86.8	89.1	86.6	97.7	97	80	96.8	96.9	93.9	89.5	86.8	84.8	тестовый балл

Кол-во участников



Диаграмма распределения тестовых баллов участников ОГЭ по английскому языку в 2026 г.
Количество по полю Первич	19	24	29	30	31	32	33	34	35	36	37	38	39	40	41	42	43	44	45	46	47	48	49	50	51	52	53	54	55	56	57	58	59	60	61	62	63	64	65	66	67	68	2	1	2	3	5	4	3	5	5	4	5	8	8	1	8	8	7	7	7	16	7	9	9	11	12	19	26	29	20	9	25	30	25	24	36	35	48	50	49	36	35	19	тестовый балл

Кол-во участников


1

 


 


1


 


ГЛАВА 


2


. 


 


Методический анализ результатов ОГЭ


 


по


 


англий


скому язык


у


 


 


 


РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ 


О


ГЭ


 


 


ПО 


АНГЛИЙ


СКОМУ ЯЗЫКУ


 


 


1.1.


Количество участников экзаменов по 


англий


скому языку


 


(за 3


 


года)


 


Таблица


 


2


-


1


 


Экзамен


 


2024


 


г.


 


2025


 


г.


 


2026


 


г.


 


чел.


 


% от общего 


числа 


участников


 


чел.


 


% от общего 


числа 


участников


 


чел.


 


% от общего 


числа 


участников


 


ОГЭ


 


604


 


6,7


 


60


7


 


6,6


 


672


 


7,3


 


ГВЭ


-


9


 


0


 


0


 


0


 


0


 


0


 


0


 


 


1.2.


Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ОГЭ (за 3 года)


 


Таблица


 


2


-


2


 


Пол


 


2024


 


г.


 


2025


 


г.


 


2026


 


г.


 


чел.


 


% от общего 


числа 


участников


 


чел.


 


% от общего 


числа 


участников


 


чел.


 


% от общего 


числа 


участников


 


Женский


 


396


 


65,6


 


341


 


56


 


408


 


60,7


 


Мужской


 


208


 


34,4


 


267


 


44


 


264


 


39,3


 


 


 


 


 




    1   ГЛАВА  2 .    Методический анализ результатов ОГЭ   по   англий скому язык у       РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ  О ГЭ     ПО  АНГЛИЙ СКОМУ ЯЗЫКУ     1.1. Количество участников экзаменов по  англий скому языку   (за 3   года)   Таблица   2 - 1  

Экзамен  2024   г.  2025   г.  2026   г.  

чел.  % от общего  числа  участников  чел.  % от общего  числа  участников  чел.  % от общего  числа  участников  

ОГЭ  604  6,7  60 7  6,6  672  7,3  

ГВЭ - 9  0  0  0  0  0  0  

  1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ОГЭ (за 3 года)   Таблица   2 - 2  

Пол  2024   г.  2025   г.  2026   г.  

чел.  % от общего  числа  участников  чел.  % от общего  числа  участников  чел.  % от общего  числа  участников  

Женский  396  65,6  341  56  408  60,7  

Мужской  208  34,4  267  44  264  39,3  

       

